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 على قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد مخالفةأثر 
   وفقراتهختبارالخصائص السيكومترية للا
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  قسم علم النفس الإرشادي والتربوي

   الأردن-        جامعة اليرموك

  

  ملخصال

ياغة فقرات الاختيار من متعدد في  قواعد صمخالفة أثر إلى معرفةهدفت الدراسة 
والخصائص السيكومترية  ،)الصعوبة، والتمييز( للفقراتالخصائص السيكومترية 

 من نوع الاختيار من متعدد اختبار تم بناء ذلكولتحقيق  .)الثبات، والصدق( ختبارللا
صياغة جرى ثم  ،فقرة ذات أربعة بدائل) 40(تكون من  ،في مبحث الرياضيات

جرى تطبيق نموذجي  .صياغةالنموذج آخر مخالف لقواعد  في ختبارلاافقرات 
، وفي لكل نموذجطالباً ) 150(، بواقع طالب) 300( على عينة مكونة من ختبارالا

  .ظروف صفية عادية

بعد إجراءات التطبيق حسبت قيم معاملات صعوبة الفقرات وتمييزها في نمـوذجي            و
 ـ. ها، وكذلك معاملات صدقها وثبات    ختبارالا  أن الفـرق كـان دالاً     نتـائج   أظهرت ال ف

بين صعوبة وتمييز الفقرات التي لم تحتو المخالفات في قواعد الـصياغة، أو             إحصائياً  
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بينت النتائج أن الفرق بين قيم معاملي ثبات الاتـساق الـداخلي فـي              و،  التي احتوتها 
  .أيضاًقها دالاً  الفرق بين قيم معاملي صدكانو، حصائياًإ  كان دالاًختبارنموذجي الا

  : المفتاحيةالكلمات 

صعوبة الفقرة، تمييز الفقرة، معامل     ،   الاختيار من متعدد    قواعد صياغة فقرات   ةمخالف
  . ثبات الاتساق الداخلي، معامل صدق المحك التلازمي
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  :مقدمة
 ات باختلاف ختباريتعرض الطالب في المراحل التعليمية المختلفة إلى عدد كبير من الا          

ات التحصيلية من حيث صياغتها، فمنهـا مـا   ختبار إذ تتعدد أشكال فقرات الا ؛أشكالها
الأسئلة المقالية، والأسـئلة  : يتطلب من المفحوص أن يعطي الإجابة بلغته الخاصة مثل 

التي تتطلب الإجابة القصيرة وأسئلة التكميل، ومنها ما يتطلب من المفحوص أن يختار             
مجموعة من البدائل كفقرات الاختيار من متعدد، وفقـرات         الإجابة الصحيحة من بين     

يتحكم في اختيار الـشكل المناسـب للفقـرات         و. الصواب والخطأ، وفقرات المزاوجة   
وعمر المفحوص، وغـرض  مستوى الهدف المراد قياسه، : مجموعة من العوامل منها  

  ).Gronlund & Linn, 1990,PP.166 - 189 (ختبارالا

وأكثرها شيوعاً ،ار من متعدد من أفضل أنواع الفقرات الموضوعية       د فقرات الاختي  وتع 
وتتكـون جميـع    .)Aiken,1987,PP.44 - 57( ات التحصيليةختبار في الااستخداماًو

، وأول هذه العناصر هو المـتن أو أرومـة          ها نفس فقرات الاختيار من متعدد من العناصر     
خبارية تتضمن قـضية  إجملة   أو،، والذي يمكن أن يكون على شكل سؤال       )Stem( السؤال

 فهي الخيـارات    معينة تحتاج إلى إجابة، أما العناصر الأخرى في فقرة الاختيار من متعدد           
وهي بمثابة إجابات محتملة للسؤال الوارد فـي  ، )Options or alternatives( أو البدائل

بالمموهـات أو   المتن، وأحد هذه البدائل هو الإجابة الصحيحة، أما بقية البـدائل فتعـرف              
  ).Distracters or Foils( )Roid & Haladyna, 1982,PP.49 - 55( المشتتات

 والمفحـوص،   ختبار، على خصائص الا   ختبار الا فيويتوقف مستوى أداء المفحوص     
 في مستوى أداء المفحوص ما يعرف       المؤثرةومن خصائص فقرة الاختيار من متعدد       

 اذبية المموهات، ومدى تأثرها بعامل التخمـين      جوبصعوبة الفقرة، وقدرتها التمييزية،     
)Plake, Thompson & Lowry, 1981, PP. 214 - 219(.   وتتأثر القـدرة اللازمـة 

لإجابة الفقرة، بعوامل فنية تتعلق بدرجة الوضوح في صياغة المتن، ومـدى تجـانس       
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 خلل  بدائل الفقرة، ودرجة علاقتها مع متن السؤال، ومدى تحرر الفقرة بشكل عام من            
  ).Lane & Bull,1987,PP. 865-879( في صياغتها

صـياغة  عدم وعي المعلمين لقواعد     )Mentzer,1982,PP.437-446(منتزركشف  قد  و
) Sarnacki, 1979, PP. 252 - 279( أوضح سـارناكي  و،الاختيار من متعدد فقرات

ت ضـعيفة   اتهم عرضةً للتلوث بفقرا   اختبار تكون   ومن ثم  بالنتيجة،   همعدم دراية بعض  
 ختبـار يؤثر فـي الخـصائص الـسيكومترية للا   الصياغة، ووجود مثل هذا الخلل قد       

  .وفقراته

  :الدراسات السابقة
 الذي يتضمن هذه الفقـرة،  ختبارعلى الا ومن ثمبنية الفقرة لها تأثير على جودة الفقرة     

خلل وقد كان هذا الموضوع مدار بحث بعض الدراسات التي تساءلت عن مدى تأثير ال          
الناتج عن مخالفة قواعد صياغة فقرة الاختيار من متعدد على الخصائص السيكومترية            

في جامعة  )Chase,1964, PP. 861– 866( شيس، ففي دراسة أجراهاختبارللفقرة والا
 البديل النسبي والاستعداد الخـاص  طول“بعنوان   مريكيةانديانا في الولايات المتحدة الأ    

هدفت إلـى دراسـة تحيـز المفحوصـين     ، إذ "ختيار من متعددللاستجابة في فقرة الا   
فقرة من نوع الاختيار من     ) 25(مكون من  اختبارتم بناء   . الخاص نحو البديل الأطول   

 علـى   ختبـار متعدد من أربعة بدائل في مساق علم النفس التربوي، وجرى تطبيق الا           
رسون مساق علم النفس    يدنديانا  أفي جامعة   من الطلبة الجامعيين    ) 48(عينة مكونة من  

ومن أهم نتائج الدراسة أن التحيز يظهر نحو البديل الأطـول، وأن عامـل              . التربوي
التفاوت بين بديل معين وبين أطول باقي بدائل الفقرة، أدى إلى اخـتلاف احتمـالات               

  .الإجابة

في جامعـة  ) Mueller & Schrock, 1982, PP. 314 - 318( وشروكوأجرى ميولر 
أثـر  " بعنـوان   دراسة   مريكيةفي الولايات المتحدة الأ   الرسمية وجامعة انديانا    مونتانا  
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هدفت إلى معرفـة أثـر      ، إذ   "مخالفة ثلاث قواعد في صياغة فقرة الاختيار من متعدد        
 ختبـار  على الخصائص السيكومترية للا  قواعد صياغة فقرة الاختيار من متعدد      مخالفة
 التقيد بهذه القواعد، وقد تـضمنت الدراسـة    محاولة لتحديد ضرورة  بوصفها  ،  وفقراته

موضـع  ، وصياغة المتن على شكل سؤال أو جملة غير مكتملـة     :ثلاث مخالفات هي  
وجود أو غياب المؤشرات الدالـة  ، والفراغ في المتن، هل هو في البداية أم في النهاية       

طلبـة  طالباً مـن    ) 480(وتكونت عينة الدراسة من    .على الإجابة الصحيحة في الفقرة    
، إذ  مريكيةفي الولايات المتحدة الأ   والثانية في أوهايو وانديانا      المرحلة الجامعية الأولى  

المخالفـات   من نوع الاختيار من متعدد يتـضمن         اختبارشاهدوا فيلماً، ثم أجابوا عن      
تائج الدراسة أن تأثير المخالفات كـان ضـئيلاً، وغيـر دال            ومن أهم ن   .سابقة الذكر 

  . وإحصائياتهختبار نتائج الاعلىإحصائياً 

في جامعة نوتردام في ولاية انديانا ) Evans, 1984, PP. 141 – 144(وأجرى ايفانس
، إذ هدفت   "فحص استراتيجيات مفاتيح الإجابة   : حنكة الإجابة " دراسة بعنوان    مريكيةالأ

،  الطلبـة  إلى معرفة أثر ثلاثة مخالفات في بنية فقرة الاختيار من متعدد في تحـصيل             
هو البديل الأطول بين بدائل الفقرة، والاتـساق        والبديل الصحيح   : وهذه المخالفات هي  

القواعدي بين المتن والبديل الصحيح للفقرة، وفي حال كون البدائل قيم رقمية، يكـون              
 فـي   اًمتخصـص ) 73( عينة الدراسة    شملت .قيمة الأصغرالبديل الصحيح هو البديل     

قسمت العينة إلـى   قد  ، و  والمنتظمين في دورة تدريبية    بيةسعاف الفوري للنوبات القل   الإ
ات من نوع الاختيار من متعـدد أثنـاء         اختبارطبق عليها خمسة    تجريبية  مجموعتين  

جرى تطبيـق  في نهاية الدورة و. اختبار لم يطبق عليها أي ضابطةالدورة، ومجموعة  
الاختيار من متعـدد    فقرة من نوع    ) 67(اً تحصيلياً يتكون من   اختبارعلى المجموعتين   

فقرة تتعلق بالدروة التدريبية متحررة مـن     ) 52(لكل فقرة من فقراته أربعة بدائل، منها      
سـابقة الـذكر    المخالفات الثلاثـة  ضمنتفقرة ) 15(، والمخالفات في قواعد الصياغة  
  .بواقع خمس فقرات لكل مخالفة
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أداء المجموعتين  توسط   بين م  ةإحصائيذات دلالة   ومن أهم نتائج الدراسة وجود فروق       
 ـ            ) 15(لصالح المجموعة التجريبية على كل مخالفة من المخالفات الثلاثة، وعلـى الـ

فقرة ككل، ولم تكن هناك فروق ذات دلالة إحـصائية فـي أداء المجمـوعتين علـى          
 ـ المتحررة من المخالفات والخاصة بالدروة التدريبية للعينـة ككـل،          ) 52(الفقرات ال

ن حنكة الطالب في الإجابة هي صفة مميزة بوجود مؤشرات فـي            واستنتج من ذلك أ   
   .الفقرات

فـي   إلينويزجامعة في  كلية ديوبيج في) Weiten, 1984,  pp. 78 - 174( ويتنوقام 
المخالفات في قواعد صياغة الفقرة فـي    " عنوانها  دراسة  ب،  مريكيةالولايات المتحدة الأ  

 ـثر ارتكاب أربع مخالفـات    هدفت إلى معرفة أ   إذ  ،  "القياس التربوي   اتصياغة فقـر لِ
 صعوبة الفقرة وتمييزها، وثبات الفقرة وصـدقها، وكانـت          علىالاختيار من متعدد،    

 المخالفات المالكلمات المفتاحية المتكررة فـي مـتن الفقـرة          :هي ختبارمنة في الا  تض
بين متن  عدم الاتساق القواعدي    ، و والبديل الصحيح الذي يوحي إلى الإجابة الصحيحة      

جعل البديل الصحيح أطول    ، و استخدام بدائل غير محتملة التصديق    ، و الفقرة ومموهاتها 
  .من باقي بدائل الفقرة

 لكـل   ،فقـرة ) 64(  من نوع الاختيار من متعدد يتضمن      اختبار كتابة   تملتحقيق ذلك   و
أي فقرة أربعة بدائل في علم نفس النمو، وذلك بافتراض أن هذه الفقرات متحررة من               

) 32( ، الصورة الأولى تتكـون مـن      ختبارمخالفة في صياغتها، ثم عمل صورتين للا      
فقـرة  ) 32( الصورة الثانية تتكون من   وفقرة تتضمن المخالفات الأربعة سابقة الذكر،       

طالبـاً  ) 54( ن على عينة مؤلفة من    يختبارالاثم جرى تطبيق    متحررة من المخالفات،    
الدراسة نتائج  ومن أهم    . في كلية ديوبيج   ي علم النفس  وطالبة من طلبة البكالوريوس ف    

مقارنـة  إحـصائياً   أن الفقرات المتضمنة للمخالفات السابقة، أقل صعوبة وبدرجة دالة          
بالفقرات المتحررة من هذه المخالفات، أما بالنسبة لمؤشرات التمييز ومعاملات الثبات           
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 الفقـرات المتـضمنة للمخالفـات    بـين إحصائياً والصدق فلم تظهر النتائج فروقاً دالة  
  .والمتحررة منها

الولايات المتحدة جامعة أريزونا في في ) Carter,1986, P P. 20 – 23(وقامت كارتر
، إذ جـاءت    "  في الإجابة لكل من الطلبة والمعلمين        الحنكة“ بدراسة بعنوان    مريكيةالأ

 اختبـار وجرى إعـداد    . ختبارالدراسة نتيجة انتشار برامج تعلم الطلبة مهارة أخذ الا        
الخبراء عالجوا بها خمس معضلات  مؤلف من خمسة فقرات قام بكتابتها مجموعة من

ون بـصياغتها،  مات الاختيار من متعدد التي يقوم المعل     اختباراكتشفوها نتيجة مراجعة    
وقد صيغت الفقرات الخمس على نص أدبي في مستوى الصف السابع، ولا يـستطيع              

هذه الأسئلة دون قراءة النص الأدبـي، أو اسـتغلال المؤشـرات     الطالب الإجابة عن    
 .الثانوية الموجودة في كل فقرة من الفقرات الخمس، والدالة على الإجابـة الـصحيحة      

فـي  طالباً من طلبة الصف الـسابع       ) 312(ى عينة مؤلفة من   ل تطبيق الفقرات ع   ىجر
ستراتيجيات التي تم اتباعهـا     ، ثم عملت مقابلة مع هؤلاء الطلبة ليقرروا ما الا         أريزونا

  .في الإجابة عن الفقرات الخمس

  أن نـسبة الطلبـة الـذين اختـاروا البـديل المتوسـط             ومن أهم نتـائج الدراسـة     
غالبا ما يكون صـحيحاً،     ) ج(، وفي مقابلة مع الطلبة أكدوا أن البديل       %)69.23(كانت

       اختـاروا البـديل     من الطلبة قـد   %) 86(وهذا ما تعودوه من مدرسيهم، كما وجد أن 
جعل الاختيار للبديل الأطول أحد عناصر حنكة الطالـب         لذا  الأطول بين بدائل الفقرة،     

في الإجابة، حتى يتسنى على الطالب اختيار البديل الأطول، عندما لا يعرف الإجابـة              
  .عن الفقرة

في جامعـة  ) Crehan & Haladyna, 1991, PP. 183 - 192( وقام كريهان وهالادينا
صدق قاعدتين  "عنوانها  بدراسة  ،  مريكيةفي الولايات المتحدة الأ   ريزونا  أفادا وجامعة   ني

رشادين من إرشادات صياغة فقـرة      إهدفت إلى معرفة أثر      إذ   ،"اتلقواعد كتابة الفقر  
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اسـتخدام  : ن همـا ارشـاد  الخصائص السيكومترية للفقرة، والإ  فيالاختيار من متعدد    
 أرومة الفقـرة علـى شـكل    ت صيغإذل التحرر منه،    مقاب ،"لا شيء مما ذكر   "البديل  
 من نوع الاختيـار  فقرة) 32(  مكون مناختبار أو جملة غير مكتملة، واستخدم  ،سؤال

  .تم اختيارها من دليل علم النفس التربويمن متعدد 

طالباً من طلبة مـساق علـم       ) 228( تطبيق أداة الدراسة على عينة مؤلفة من      وجرى  
 . فـي كـلا الجـامعتين   ) طالباً للنموذج الثاني113لنموذج الاول، و طالباً ل 115(النفس

فروق ذات دلالة إحـصائية مـن حيـث         إلى عدم وجود    نتائج الدراسة   أهم  أشارت  و
 جملـة   مكان المتن على شكل سؤال أ     أالصعوبة والتمييز تعزى إلى بنية الفقرة، سواء        

صعوبة الفقرات المتضمنة    فيإحصائياً  أظهرت النتائج فروقاً غير دالة      وغير مكتملة،   
بديل صحيح، مقابل الفقرات التي لم تتـضمن هـذا   على أنه  " لا شيء مما ذكر   "للبديل  

  . متوسطات معاملات التمييزفيإحصائياً البديل، ولم تكن هناك فروق دالة 

  :البحثمشكلة 
اتضح من العرض السابق أن الدراسات التي تناولت أثر مخالفة قواعد صياغة فقرات             

 وفقراتـه هـي محـدودة،       ختبارالاختيار من متعدد على الخصائص السيكومترية للا      
إذا دخل عنصر غموض في أرومة فقرة الاختيار من متعدد، فإن ذلك           واستناداً إلى أنه    

، ونظراً  قد يؤدي إلى أن كل مفحوص يمكن أن يفهم السؤال بطريقة مختلفة عن الآخر             
 لا تخلو من بعض الثغرات    ، المدرسية المقررة للطلبة   إلى أن الأسئلة الواردة في الكتب     

في صياغتها، فمن المتوقع ألا تخلو أسئلة المعلمين الصفية من مثل هـذه الثغـرات،               
، وفقراتـه   )الثبـات، والـصدق    (ختبارفي الخصائص السيكومترية للا   ؤثر  تقد  والتي  

  ).الصعوبة، والتمييز(
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  :البحثأهمية 
، إلا أن المعرفة بمـدى      بالنظرية الكلاسيكية في القياس   ايدة  الرغم من الألفة المتز   على  

 مـا   مخالفة قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد       منالتأثيرات التي يمكن أن تنشأ      
 كما أن الدراسات التي أجريت في هذا المجال تناولت عدداً قليلاً            ،تزال موضع تساؤل  

 الاختيار من متعدد، أما هـذه الدراسـة   من الأنماط للبنى المخالفة لقواعد صياغة فقرة 
 يبرر أهمية هذه الدراسة هو أهميتهـا النظريـة          وما. فقد تناولت ست مخالفات شائعة    

في مخالفـة   والعملية على حد سواء، فمن الناحية النظرية تبين فيما إذا كان هناك أثر              
 ـقواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد على الخـصائص الـسيكومترية للا             ارختب

ممارسة في الميدان   وضاع  لأالتطبيقية  أما أهميتها العملية فتكمن في دراستها       وفقراته،  
تثـري المجـال     ،، ومحاولتها التوصل إلى تبريرات عملية تقدم إلى الباحثين        التربوي
 ومما يزيد في أهمية الدراسة أنها اعتمدت بيانات حقيقية، تم الحصول عليها             .التربوي

وتبرز أهمية الدراسة في زيادة عدد الفقـرات التجريبيـة          . اقعيةمن مواقف تعليمية و   
فقرة، طبقت في موقف صفي عادي، دون      ) 40(وطريقة تطبيقها، إذ كان عدد الفقرات       

ثناء التطبيق، والذي قد يؤثر في أداء المفحوصين فـي       أأن يظهر للتجريب أي أثر في       
يـة، يثيـر دافعيـة جميـع         في الظروف الصفية العاد    ختبارحالة ظهوره، فموقف الا   

 بدرجة عالية ومتقاربة إلى حد ما، وهذا يزيل         ختبارالمفحوصين للإجابة عن فقرات الا    
، فإجراءات هـذه    ختبارأثر اختلاف مستوى دافعية المفحوصين في أدائهم في أثناء الا         

عادتها في تخصصات ومستويات دراسـية      إالدراسة في مواقف تعليمية واقعية يسهل       
  .ا يمكن الوقوف على صحة ما يتوصل إليه من نتائج وإمكانية تعميمهامختلفة، مم

  : البحثفاهدأ
هدفت الدراسة إلى البحث في أثر مخالفة قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد في              

، والخـصائص الـسيكومترية     )الصعوبة، والتمييز (الخصائص السيكومترية للفقرات    
  ).الثبات، والصدق( ختبارللا
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  :حاولت الدراسة الإجابة عن الأسئلة التالية :لبحثأسئلة ا
هل تختلف قيم معاملات صعوبة فقرات الاختيار من متعدد التي تتضمن المخالفات            . 1

 عن قيم معاملات صعوبة الفقرات التي لا   )α=0.05(في قواعد الصياغة اختلافاً دالاً      
  تتضمن المخالفات؟

ختيار من متعدد التي تتضمن المخالفـات       هل تختلف قيم معاملات تمييز فقرات الا      . 2
 عن قيم معاملات تمييز الفقرات التـي لا       )α=0.05(في قواعد الصياغة اختلافاً دالاً      

 تتضمن المخالفات؟

 الـذي تتـضمن فقراتـه       ختبـار هل تختلف قيمة معامل ثبات الاتساق الداخلي للا       . 3
 قيمة معامل ثبات نمـوذج       عن )α=0.05(المخالفات في قواعد الصياغة اختلافاً دالاً       

   غير المخالف لقواعد الصياغة؟ختبارالا
 الـذي تتـضمن فقراتـه       ختبارهل تختلف قيمة معامل صدق المحك التلازمي للا       . 4

 عن قيمـة معامـل الـصدق        )α=0.05(المخالفات في قواعد الصياغة اختلافاً دالاً       
   غير المخالف لقواعد الصياغة؟ختبارلنموذج الا

   :البحثحدود 
من منهـاج الرياضـيات     " تحليل المقادير الجبرية    " وحدة   يقتصر البحث الحالي على   

  . للصف التاسع الأساسيالمقرر
  .الطريقة والإجراءات

  :البحثمجتمع 

 المنتظمين فـي    ،تكون مجتمع الدراسة من جميع طلبة الصف التاسع الأساسي الذكور         
  والبالغ عددهم  ،ربد الأولى إيم لمنطقة   تابعة لمديرية التربية والتعل   الحكومية  الرس  امدال
  .م2007/2008طالباً، حسب إحصائيات قسم التخطيط للعام الدراسي ) 3826(
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  :البحثعينة 

 وكان هدف   ،رس عشوائياً امد) 8( ختيرتا إذ،  طالبٍ) 300( تكونت عينة الدراسة من   
، ت الطلبـة  مختلفة من قـدرا    من اختيار هذه المدارس؛ هو تمثيلها لمستويات         نيالباحث

  .من مجتمع الدراسة) 8%( وتشكل عينة الدراسة ما نسبته

  :البحث أداة

 لطلبة الـصف    ، تحصيلي في مادة الرياضيات    اختبارإعداد  تم  لتحقيق أهداف الدراسة    
 ختبـار ، وقد اقتضى بناء أسئلة الا"تحليل المقادير الجبرية   " التاسع الأساسي في وحدة     

ات اختبـار سترشاد بالأسس المتبعـة فـي تـصميم         ووضعه في صيغته النهائية، الا    
، وفيما يلي الإجراءات )Gronlund & Linn, 1990,PP.166 - 189( التحصيل الصفية

  .اناتبعها الباحثالتي 

، تم تحديد الموضوعات المراد قياسها، ومن ثم تحليـل  ختباربعد تحديد الغرض من الا   
 ، ومهـارات  ، وتعميمات ، ورموز ،ت ومصطلحا ، إلى مفاهيم  ،المحتوى للوحدة المعنية  

 سابقة الذكر، ثم إعداد جدول       الدراسية وتطبيقات، ثم صياغة النتاجات التعليمية للوحدة     
فقرة من نوع الاختيار مـن متعـدد بأربعـة          ) 40( المواصفات، وبعد ذلك تم صياغة    

 ـ   ختبار، وللتأكد من صدق محتوى الا     المقصودة لقياس النتاجات    ،بدائل  نا، قـام الباحث
، وجدول المواصفات، وتحليل المحتوى، والنتاجـات       ختباربعرض الصورة الأولية للا   

؛ لأخذ وجهات نظرهم في مدى صدق الفقـرة         المحكمينالتعليمية، على مجموعة من     
  .ية في قياس الهدف السلوكي المحددختبارالا

 من  طالبٍ) 100( على عينة استطلاعية مكونة من     ، الأولية ختبارصورة الا طبقت  قد  و
 ختبـار أعطي الطلبة الوقت الكافي للإجابة عن فقرات الا  وغير مدارس عينة الدراسة،     

 أولـي لفقـرات     ثم جرى تحليـل    .الذي قدر وقته بساعة ونصف     و ،بصورته الأولية 
 أو حـذف فـي ضـوء    ،؛ وذلك للكشف عن الفقرات التي تحتاج إلى تعـديل      ختبارالا
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 نموذج الصورة   م معاملات الصعوبة في   قيوقد تراوحت    ،معاملات صعوبتها وتمييزها  
، بينما تراوحت قيم )0.49( مقدارهحسابي بوسط ) 0.30 – 0.68( بين ختبارالأولية للا

عنـد النظـر   و، )0.45( مقدارهحسابي بوسط ، )0.20 – 0.65( معاملات التمييز بين
، والتـي تـتلخص   )Eble,1972,PP. 187 - 210( لإحصائيات المقترحة مـن قبـل  با

الفقرات التـي   قبول  ، و )0.19(عن   تمييزها   تمعاملاتزيد  قبول الفقرات التي    نية  بإمكا
قد و .ختبارفقرات الاجميع قبول  بانقام الباحث، )0.30 – 0.80(  صعوبتها بينتمعاملا

عن طريق حساب   تم التحقق من صدق أداة الدراسة من خلال الصدق المرتبط بمحك،            
إذ د وعلاماتهم المدرسية،     المع ختبار الا فيلطلبة  معامل ارتباط بيرسون بين علامات ا     

 قيمتـه فكانت ) KR – 20( بمعادلة ختبارالاحسب معامل ثبات و، )0.90( ت قيمتهبلغ
، تم كتابة هذه الفقرات في نمـوذج        ختبارالخروج بالصورة النهائية للا   وبعد   ).0.920(

مـن   هنفسعلى العدد  قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد، ويحتوي        لآخر مخالف   
الأتية في نموذج  مخالفات  ال منتْضوقد  البدائل، ولم يتم تغيير موقع الإجابة الصحيحة،        

الكلمات المفتاحية المتكررة في كل مـن مـتن    ، و استخدام بدائل غير منطقية    :ختبارالا
 جعل الإجابة الصحيحة هي الأكثر تفصيلاً وتوضيحاً، وغالباً       ، و الفقرة والبديل الصحيح  

دائماً، : استخدام الكلمات الدالة على الإطلاق مثل     ، و ما تكون الأطول بين باقي البدائل     
 مما يوحي بخطـأ هـذه   اتنحو ذلك في بعض بدائل الفقر    و باستمرار، لا شيء، فقط،   

 مـع   ،أن يكون أحد البدائل متضمناً في بديل آخر، أو أن يكون مشابهاً لـه             ، و البدائل
ضع في الأرومة معلومات كثيرة لا      و، و دمة للتدليل عليه  ي الصورة المستخ  الاختلاف ف 

  .ضرورة لها، فتصبح طويلة دون فائدة

  :الإجراءات
جـرى   بصورة نهائية، وفي موعد الامتحانات المدرسية،        ختباربعد إعداد نموذجي الا   

وبشكل جماعي داخل غرفة الصف،       على أفراد عينة الدراسة    ختبارتطبيق نموذجي الا  
 ختبـار ول في الجلوس نمـوذج الا     يأخذ الطالب الأ  ل،  ختبارع نموذجي الا  وقد تم توزي  
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 علـى   ختبار حتى وزع نموذجي الا    وهكذا النموذج الثاني يأخذ  الأول، والطالب الثاني    
 وكـان  ،ختبـار جميع الطلبة، وأعطي الطلبة الوقت الكافي للإجابة عن جميع أسئلة الا     

وبعد أن تمت إجراءات التطبيق      .طالباً) 150(عدد الطلبة الذين أجابوا عن كل نموذج        
صححت الأوراق، وأعطي صفر للفقرة الخطأ، ودرجة واحدة للفقرة الصحيحة، وبذلك           

، ختبـار هي مجموع الإجابات الصحيحة عن فقرات الا     تكون العلامة الكلية للمفحوص     
 أدخلت البيانـات فـي ذاكـرة الحاسـوب          ،وبعد أن تمت إجراءات تصحيح الأوراق     

لتحليلها، والحصول علـى الإحـصائيات التـي سـاعدت          ) SPSS(ام برنامج   باستخد
  .ن في الإجابة عن أسئلة الدراسةيالباحث

  :المعالجات الإحصائية
، والـذي هـو   ختبارحسب معامل الصعوبة لكل فقرة من هذه الفقرات في نموذجي الا     

معامل السهولة  (ا ة صحيحة ممن حاولوا الإجابة عنه     نسبة الذين أجابوا عن الفقرة إجاب     
 وحسب معامل التمييز لكل فقرة من هذه الفقرات في نموذجي           ،)معامل الصعوبة  –1=
داء عن جميع الفقـرات     ، والذي هو معامل الارتباط بين الأداء عن الفقرة والأ         ختبارالا

) Independent Sample t – test (اختبارواستخدم ). rit(التجريبية في النموذج الواحد 
 تساوي أوساط معاملات الصعوبة، وكذلك لفحص فرضـية تـساوي           لفحص فرضية 

   المعــروف باســم  ولكوكــسوناختبــار، واســتخدام أوســاط معــاملات التمييــز
)Wilcoxon Matched Pairs Signed Ranks Test( ختبـار وسبب استخدام هذا الا؛ ،

قرات لفحص مدى تطابق توزيع قيم معاملات الصعوبة، وقيم معاملات التمييز لف      وذلك  
وحسب معامل ثبات الاتساق الداخلي لكل نموذج باستخدام معادلـة          . ختبارنموذجي الا 
  ) F(، وقورنـــت القـــيم بالإحـــصائي )KR 20(ريتـــشاردسون – كـــودر

)Feldet,1969, PP. 363-373 (   ،لفحص فرضية تساوي معـاملي ثبـات مـستقلين 
رجـات  حسب معامل الصدق والذي هو معامل ارتباط بيرسـون بـين مجمـوع د             و
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المفحوصين عن الفقرات التجريبية في كل نموذج، ودرجاتهم المدرسية، واختبر الفرق           
  ).Fisher – Z(الإحصائي بين قيم معاملي الصدق باستخدام 

  :نتائج البحث
 غير المخالف   ختبارأن قيم معاملات الصعوبة لفقرات نموذج الا      ) 1ملحق  (بينت النتائج 

أي أن   ،)0.43( مقدارهحسابي   بوسط) 0.30–0.77(لقواعد الصياغة، قد تراوحت بين    
 1= معامل السهولة   (، على اعتبار أن     )0.57( يساوي ختبارمعامل السهولة لنموذج الا   

 ختبـار نمـوذج الا ملات الصعوبة لفقرات   بينما تراوحت قيم معا   ،  ) معامل الصعوبة  –
أي أن  ،)0.57(مقـداره حـسابي  ، بوسط )0.35 – 0.82(المخالف لقواعد الصياغة بين

 ن فقرات هذا النموذج أسـهل     أبمعنى   ،)0.43(يساوي ختبارمعامل السهولة لنموذج الا   
لمعـاملات  للوسـط الحـسابي     القيمة العالية   ف،   الآخر ختبارنموذج الا بفقرات  مقارنةً  

اسـتخدم    الأول وللإجابة عن سؤال الدراسة   . تعني أن فقرات النموذج أسهل    الصعوبة  
نمـوذجي  الفقرات فـي  صعوبة  الفرق بين وسطي معاملات ختبار؛ لا )t–test( اختبار
  :نتائج التحليل) 1(ويبين الجدول ، ختبارالا

  1جدول 

نموذجي في لفقرات اوسطي معاملات صعوبة الفرق بين  ختبارلا) t( اختبارنتائج 
  .ختبارالا

  نموذج
  ختبارالا

) t(قيمة    المعيارينحرافالا  لمتوسط الحسابيا
  المحسوبة

ت درجا
  الحرية

  قيمة الاحتمال

1 0.43 0.12 
2 0.57 0.12 

5.54 78 0.001 

غير المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من        ختبارنموذج الا : يعني) 1 (:ملاحظة
  .متعدد

  .المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد ختبارنموذج الا: يعني) 2(
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ت بين قيم معاملا   )α=0.05(  دلالة إحصائية  يويلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ      
وتـدل هـذه النتيجـة أن        .ختبـار  في نموذجي الا   صعوبة فقرات الاختيار من متعدد    

إذ ،  أصعبالمخالف لقواعد الصياغة    غير   ختبارنموذج الا معاملات الصعوبة لفقرات    
اسم المعروف ب  ولكوكسون اختباراستخدم  و .)0.001(، باحتمال   )t) (5.54(بلغت قيمة   

)Wilcoxon Matched Pairs Signed  Ranks Test(، ؛ختباروسبب استخدام هذا الا 
، ختبـار لفحص فرضية تطابق توزيع قيم معاملات الصعوبة لفقرات نموذجي الا  وذلك  

  :التحليلنتائج ) 2( ويبين الجدول

  2جدول 

  لفقرات الصعوبة  لمقارنة قيم معاملات  Wilcoxon ولكوكسوناختبارنتائج 
  .ختباروذجي الانم

  
  نموذج

  ختبارالا

  
  الوسط للرتب

عدد الرتب 
  السالبة

عدد الرتب 
  الموجبة

عدد الرتب 
  المتشابهة

قيمة 
  الإحصائي

)Z(  

  
  احتمال

)Z(  
1 15.10 
2 21.27 

5 35 0 4.50 
 

0.001 

غير المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من        ختبارنموذج الا : يعني) 1 (:ملاحظة
  .متعدد

  .المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد ختبارنموذج الا: يعني)  2 (

ت بين قيم معاملا   )α=0.05( دلالة إحصائية    ييلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ      و
أي أن توزيع قيم معـاملات      ؛  ختبار في نموذجي الا   صعوبة فقرات الاختيار من متعدد    
  ).0.001( باحتمال) Z( )4.50( بلغت قيمةإذ ، صعوبة فقرات النموذجين مختلفة

معامل الارتباط  ، وذلك بإيجاد    ختبارموذجي الا نفقرات  لمعاملات التمييز   وفيما يتعلق ب  
 ختبـار ، ونتـائجهم علـى الا   ختباربين نتائج المفحوصين على كل فقرة من فقرات الا        
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أن قـيم  ) 1ملحق ( قد بينت النتائجف ،)Corrected item total correlation, rit( الكلي
 غير المخالف لقواعد الصياغة قد تراوحـت        ختبارمعاملات التمييز لفقرات نموذج الا    

 التمييز، بينما تراوحت قيم معاملات )0.45( مقدارهحسابي بوسط ) 0.20 – 0.65( بين
حسابي ، بوسط )0.18 – 0.58(  المخالف لقواعد الصياغة بينختبارلفقرات نموذج الا

 ختبار؛ لا)t – test( اختبار استخدم  الثانيوللإجابة عن سؤال الدراسة .)0.36( مقداره
) 3(، ويبين الجـدول     ختبارالفرق بين وسطي معاملات تمييز الفقرات في نموذجي الا        

  :نتائج التحليل

  3جدول 

 الفرق بين وسطي معاملات تمييز الفقرات في نموذجي ختبارلا) t (اختبارنتائج 
  .ختبارالا

  نموذج
  تبارخالا

) t(قيمة    المعيارينحرافالا  المتوسط الحسابي
  المحسوبة

درجات 
  الحرية

  قيمة الاحتمال

1 0.45 0.108 
2 0.36 0.111 

2.76 78 0.007 

غير المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيـار        ختبارنموذج الا : يعني) 1 (:ملاحظة 
  .من متعدد

  .اغة فقرات الاختيار من متعددالمخالف لقواعد صي ختبارنموذج الا: يعني) 2(

 بين قيم معاملات  )α=0.05(  دلالة إحصائية  يويلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ      
معاملات تدل هذه النتيجة أن     و،  ختبار في نموذجي الا    فقرات الاختيار من متعدد    تمييز

ذ بلغـت   إ،   أعلى تمييزاً  المخالف لقواعد الصياغة   غير   ختبارموذج الا نتمييز لفقرات   ال
المعـروف باسـم     ولكوكـسون    اختباراستخدم  و. )0.007(باحتمال  ) t) (2.76(قيمة  

)Wilcoxon Matched Pairs Signed Ranks Test(، ؛ ختبـار وسبب استخدام هذا الا
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، ختبـار لفحص فرضية تطابق توزيع قيم معاملات التمييز لفقرات نمـوذجي الا      وذلك  
  :نتائج التحليل) 4(ويبين الجدول 

  4 جدول

   لمقارنة قيم معاملات التمييز لفقرات  Wilcoxon ولكوكسوناختبارنتائج 
  .ختبارنموذجي الا

  
  نموذج

  ختبارالا

  
  الوسط للرتب

عدد الرتب 
  السالبة

عدد الرتب 
  الموجبة

عدد الرتب 
  المتشابهة

قيمة 
  الإحصائي

)Z(  

  
  احتمال

)Z(  
1 22.77 
2 14.46 

26 13 1  2.821 0.005 

غير المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيـار        ختبارنموذج الا : يعني) 1 (:ملاحظة 
  .من متعدد

  .المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد ختبارنموذج الا: يعني)  2 ( 

بين قيم معاملات    )α=0.05( دلالة إحصائية    ييلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ      و
؛ أي أن توزيع قـيم معـاملات        ختبارنموذجي الا  في   ختيار من متعدد  تمييز فقرات الا  

  ).0.005(باحتمال ) Z) (2.821(تمييز فقرات النموذجين مختلفة، إذ بلغت قيمة 

قيمة معامـل   فقد كانت   ،  ختبار ثبات الاتساق الداخلي لنموذجي الا     يمعاملبوفيما يتعلق   
 ختبـار  لنموذج الانماي، ب)0.91(غير المخالف لقواعد الصياغة  ختبارالثبات لنموذج الا 

 ,F( )Feldet( استخدم الإحصائي، اسة الثالثروللإجابة عن سؤال الد. )0.88( الآخر

1969,PP.363-373(  ،   بدرجات  للكشف عن الفرق بين معاملي الثبات لعينتين مستقلتين
  :حسب القانون الآتي ،عدد الفقرات: N ، حيث )N – 1 ، N – 1(حرية 
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1 – ∝1  

1 – ∝2  
F =  

   :حيث

   .معامل ثبات النموذج الأولل التقدير العيني : 1∝

  .معامل ثبات النموذج الثانيل التقدير العيني: 2∝ 

  :نتائج التحليل) 5(ويبين الجدول

  5جدول 

 فيلفحص مدى الاختلاف بين معاملي ثبات الاتساق الداخلي ) F( نتائج الإحصائي
  .اختبارنموذجي 

  الحرجة) F( قيمة   المحسوبة)F(قيمة   )KR – 20(  ختبارنموذج الا
1 0.91 
2 0.88 

1.33 1.29 

غير المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من        ختبارنموذج الا : يعني) 1 (:ملاحظة
  .متعدد

  .المخالف لقواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد ختبارنموذج الا: يعني)  2 (

ائية بين معاملي ثبـات الاتـساق    دلالة إحصييلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ     و
وهـي دالـة عنـد مـستوى        ) F) (1.33(، إذ بلغت قيمـة      ختبارالداخلي لنموذج الا  

)α=0.05(.     فقد كانت قيمة معامـل الـصدق        ختبارأما معاملي الصدق لنموذجي الا ،
  الآخـر ختبار، بينما لنموذج الا)0.92(غير المخالف لقواعد الصياغة      ختبارلنموذج الا 

لفحـص مـدى    ،  )Z( استخدم الإحصائي للإجابة عن سؤال الدراسة الرابع      و). 0.76(
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تحويل قيم معـاملات الارتبـاط    بعد ، مستقلتينلاف العلاقة الارتباطية لمجموعتين   اخت
  :نتائج التحليل) 6(  ويبين الجدول،المناظرة لها فيشر الزائيةإلى قيم 

  6جدول 

  .ختبارك التلازمي لنموذجي الانتائج المقارنات الثنائية بين معاملي صدق المح
  الحرجة) Z(قيمة  المحسوبة) Z(قيمة   **Zr  معامل الصدق  ختبارنموذج الا
1 0.92 1.589 
2 0.76 0.996 

5.08 1.96 

غير المخالف لقواعد صياغة فقـرات الاختيـار    ختبارنموذج الا: يعني) 1(  :ملاحظة
  .من متعدد

  .قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعددالمخالف ل ختبارنموذج الا: يعني)  2 ( 

)Zr (**العلامة الفشرية المقابلة لمعامل صدق المحك التلازمي: يعني.  

صـدق المحـك   بين معاملي   دلالة إحصائية  ييلاحظ من نتائج التحليل وجود فرق ذ      و
وهـي دالـة عنـد مـستوى        ) Z) (5.08(إذ بلغت قيمة   ،ختبار لنموذجي الا  ميزالتلا

)α=0.05(  ،وبـشكل دال    أعلى  غير المخالف  ختبارنموذج الا ل صدقالمعامل  ان  ك إذ 
  . المخالف لقواعد صياغة الفقراتختبار معامل صدق الامنإحصائياً 

  :مناقشة النتائج
 دلالـة  ي وجـود فـرق ذ   ، النتائج الخاصة بمقارنة قيم معاملات الـصعوبة       أوضحت

ذ كانـت معـاملات     إ ،ختبـار معاملات صعوبة فقرات نموذجي الا    قيم  إحصائية بين   
 مقارنـةً   ، أصـعب  المخالف لقواعد الـصياغة   غير   ختبار نموذج الا  الصعوبة لفقرات 

الـذي  ؛ بمعنى أن فقرات النمـوذج        المخالف لقواعد الصياغة   ختباربفقرات نموذج الا  
نمـوذج  بفقـرات   مقارنـةً   تتضمن بدائل فقراته المخالفات في قواعد الصياغة أسهل         
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المحتملـة  إلى أن معرفة الطالب بجوانب الضعف       تفسير ذلك   ويمكن  ،   الآخر ختبارالا
نمـوذج  الفقرات   ار من متعدد، تسهم بصورة فاعلة في جعل       يفي صياغة فقرات الاخت   

 ،الصعوبة معامل   – 1= على اعتبار أن معامل السهولة      ) أسهل(أقل صعوبة المخالف  
أقـل  مـة إجابـة الفقـرة    جعل مهت ومن ثم، ختبارالأمر الذي يقلل من فاعلية فقرة الا    

والمـصاغة فقراتـه     غير المخالف لقواعد الصياغة،      ختبارمقارنةً بنموذج الا   صعوبة
شـارة إلـى أن    وتجدر الإ. قواعد صياغة فقرات الاختيار من متعدد      وفقبشكل محكم   

ن تظهر الفروق الفردية بين المختبـرين هـي التـي      أ أو الفقرة التي تستطيع      ختبارالا
 راسـب، أي يكـون      ) %50( و ، نـاجح  )%50(قسمينإلى  م الطلاب   ن تقس أتستطيع  

  ).1= معامل الصعوبة + معامل السهولة  (الصعوبةمعامل معامل السهولة يساوي 

 ـ  )Weiten, 1984(نتائج دراسـة وتتفق هذه النتيجة مع  ين مض، التـي أظهـرت أن ت
قرات المتحـررة    بالف مقارنةً،  المخالفات يقود إلى فقرات أقل صعوبة وبدرجة دالة إحصائياً        

إلى وجود  )Carter, 1986؛ Chase, 1964( كل منة دراسأشارتكما ، من هذه المخالفات
كمـا أن حنكـة     ،  طول، مما أدى إلى اختلاف احتمالات الإجابـة       تحيز نحو البديل الأ   

الطالب في الإجابة قد تلعب دوراً في ذلك، إذ تعد صفة مميزة بوجود المخالفات فـي                
بينما تناقضت مع نتـائج  ، )Evans, 1984(اغة وهذا ما أشارت له دراسةقواعد الصي

 التـي  )Crehan & Haladyna, 1991 ؛Mueller & Schrock, 1982(كل من دراسة 
 ـ إن إويمكن القول  .لم تظهر أي تأثير لهذه المخالفات في بنية الفقرة      اتدخـال المخالف

ممـن يتمتعـون      بعض الطلبـة   ه تعطي مؤشراً يستغل   ،في فقرات الاختيار من متعدد    
بحكمة وبراعة في الإجابة في التعرف على الإجابة الـصحيحة، مـن خـلال هـذه                
المؤشرات أو الثغرات في بناء الفقرات، بالرغم من جهل البعض منهم بمحتوى الفقرة،       

افتقارهم للمعرفة اللازمة للإجابة عنها، مما يرفع نسب احتمال الإجابة عنها مقارنةً             أو
  .رتها محكمة البناءبنظي
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 أظهرت، فقد   ختبارنموذجي الا لفقرات  النتائج المتعلقة بمقارنة قيم معاملات التمييز       أما  
 ختبـار ، إذ كانت معاملات التمييز لفقرات نموذج الا        دلالة إحصائية  يالنتائج وجود فرق ذ   

 ختبـار  الا تمييز لفقرات نموذج  ال معاملات   مقارنةً بقيم  غير المخالف لقواعد الصياغة أعلى    
 أعلى الفقـرات تمييـزاً كانـت      أن إن هذه النتيجة التي أظهرت       .المخالف لقواعد الصياغة  

اخـتلاف توزيـع قـيم      الفقرات التي لا تتضمن مخالفات في قواعد الصياغة، يعود إلـى            
 فمدى قيم معاملات التمييـز لفقـرات نمـوذج    ،ختبارمعاملات التمييز لفقرات نموذجي الا   

بينما كان المدى لقيم    ،  )0.20–0.65 (المخالف لقواعد الصياغة تراوحت بين     غير   ختبارالا
، )0.18–0.58( المخالف لقواعد الـصياغة بـين        ختبارمعاملات التمييز لفقرات نموذج الا    

ــا    ــرى كدراس ــات أخ ــائج دراس ــع نت ــة م ــذه الدراس ــة ه    توتعارضــت نتيج
)Mueller & Schrock, 1982; ; Weiten, 1984 ; Crehan & Haladyna , 1991(.  

 أعلى قيمـة لنمـوذج      الاتساق الداخلي، فقد كان   ثبات  معاملي  قيم  بمقارنة  وفيما يتعلق   
 دلالـة  و غير المخالف لقواعد الصياغة، وكان الفرق بين معـاملي الثبـات ذ      ختبارالا

بين قيم معاملات تمييـز     إحصائياً  نعكاساً للفرق الدال    اإحصائية، وجاءت هذه النتيجة     
، فالفقرات الأعلى تمييزاً تسهم أكثر من الفقرات الأقل تمييزاً          ختباروذجي الا فقرات نم 

، وهذا بدوره يرفع من قيمة معامل ثبـات الاتـساق        ختبارفي زيادة التباين الحقيقي للا    
 وفق قواعد صياغة فقرات الاختيار مـن متعـدد          ه الذي صيغة فقرات   ختبارللاالداخلي  

ويمكن تفسير ارتفاع   .  المخالف لقواعد الصياغة   ختبارلا بنموذج ا  مقارنةً) محكم البناء (
 المخالف لقواعد الصياغة، علـى أسـاس أن تـأثير    ختبارقيمة معامل ثبات نموذج الا   

، أدى إلى تـضخيم معامـل       )منتظم(المخالفة في بنية الفقرة كان على شكل خطأ ثابت        
ثابت يعمل وكأنـه جـزء   الثبات أكثر من قيمته الحقيقية، على أساس أن تباين الخطأ ال    

 ات مثل دراسات  دراسبعض ال رضت نتيجة الدراسة مع نتائج      اوتع ،من التباين الحقيقي  
)Weiten, 1984; Mueller & Schrock, 1982(.  
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نمـوذجي  ل المحـك التلازمـي      معاملي صـدق  قيم  بين  إحصائياً   دالاًكان الفرق   وقد  
 الذي لم تتضمن فقراته أيـة  بارختأعلى قيمة معامل صدق لنموذج الاكان   إذ،  ختبارالا

الطلبـة  علامات  قوة العلاقة الارتباطية بين     لوهذا يعود   ؛  مخالفات في قواعد الصياغة   
 فـي وحـدة     المدرسـية هم  وعلاماتغير المخالف لقواعد الصياغة      ختبارالخام في الا  
ل ويمكن القـو  .  المخالف لقواعد الصياغة   ختبار المعنية، مقارنةً بنموذج الا    الرياضيات

 مقارنةً   بعامل يقيسه المحك    غير المخالف لقواعد الصياغة كان أكثر تشبعاً       ختبارأن الا 
 ختبارن معامل الصدق بدلالة المحك للا     كا ومن ثم ،   المخالف لقواعد الصياغة   ختباربالا

 ختبـار مـن نظيـره الا    إحـصائياً   غير المخالف لقواعد الصياغة أكبر وبفـارق دال         
 تيجة الدراسة مع نتائج بعـض الدراسـات مثـل دراسـات     وقد تعارضت ن   ،المخالف

)Weiten, 1984 ; Mueller & Schrock, 1982.(  

 دلالة إحصائية بـين قـيم معـاملات         د فرق ذي  ووجتائج السابقة التي أظهرت     إن الن 
قيم معـاملات    دلالة إحصائية بين     ي ذ وجود فرق ، و ختبار فقرات نموذجي الا   صعوبة

قراتها مخالفات في قواعد الصياغة، وتمييز الفقرات التي احتوت         التمييز التي لم تحتوِ ف    
 غيـر   ختبـار المخالفات في قواعد الصياغة، وكذلك التمييز الأعلى لفقرات نموذج الا         

 وارتفاع   المخالف لقواعد الصياغة،   ختبارالمخالف لقواعد الصياغة، مقارنةً بنموذج الا     
 غيـر   ختبارحك التلازمي لنموذج الا   معامل ثبات الاتساق الداخلي، ومعامل صدق الم      

 المخـالف   ختبـار المخالف لقواعد الصياغة بصورة دالة إحصائياً، مقارنةً بنموذج الا        
 ضرورة التقيد بقواعد صياغة فقرات الاختيار       لقواعد الصياغة، فكل هذه النتائج تعزز     

متجانسة للفقرات  ، فمثلاً اختيار البدائل الفعالة وال     ختبارمن متعدد أثناء كتابة فقرات الا     
ات الاختيار من متعدد، وهـي ليـست        اختبارهي من القضايا الهامة في إعداد فقرات        

  .ختبارمهمة سهلة على واضع الا

 إلى ما تقدم تبرز أهمية تطبيقية لضرورة التقيد بقواعد صياغة فقرات الاختيار             إضافةً
ات ختبـار الانابعة مـن تعـدد أغـراض         من متعدد، كشفت عنها نتائج هذه الدراسة      
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ات ما يستخدم لأغراض القبـول، ومنهـا مـا يـستخدم     ختبارالتحصيلية، فمن هذه الا 
لأغراض تحديد المسار، ومنها ما يستخدم لتشخيص مناطق الضعف لـدى الطـلاب،            

 محكمة البناء، تتفق مع قواعـد       اتاختبارات يتطلب   ختبارفهذا التنوع في أغراض الا    
النفـسي  كتب القياس   المختصون في   طرحها  يلتي   ا صياغة فقرات الاختيار من متعدد    

  .التربويو

 قواعـد صـياغة فقـرات     ب التقيدبضرورة   انفي ضوء نتائج الدراسة يوصي الباحث     و
الأمبريقية البحوث  الدراسات و المزيد من   ينصح بإجراء   والاختيار من متعدد ما أمكن،      

 ختبار السيكومترية للا  في هذا المجال، لتحديد أي المخالفات أكثر تأثيراً في الخصائص         
  .  من منظور النظرية الكلاسيكية في القياسوفقراته
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