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   أصناف عنب محلية ثلاثة نسبة نجاح تطعيمدراسة

  أصولربعة  أعلى
  

  )2(محمد بطحهو )2(عماد العيسى و)1(رائد لطفي أحمد

  
  صالملخً

لكرمـة فـي محافظـة      ل  الـشيخ حميـد     بمـشتل  2011 و 2010ريت الدراسة خلال موسمي     جأ         
 ،حلـواني (المحلية   أصناف العنب    لثلاثة من بين الأصل والطعم    دراسة نسبة النجاح     بهدف سورية/حمص
 .  المنضديالتركيببطريقة ) (Ru140،B41، Fercal and SO4على الأصول  بتطعيمها ) بياضي،بلدي

 في منطقة التطعيم ونسبة نجاح التطعـيم ومتوسـط عـدد    )التكلس(  تشكل الكنب  نتائج أن درجة  ال أظهرت
 سـة ودرمال النتائج أن الأصـول      بينت وقد   .دمثرت بشكل معنوي بالأصل المستخ    الجذور ونسبة التجذير تأ   

 تشكل الكالوس  كانت نسبة و،  دون تأثير الصنف   نسبة التحام عالية وبتأثير معنوي للأصل في الطعم          أعطت
نـسبة نجـاح التطعـيم عنـد     و ،)3.243  ( B41والأصل) Ru140 )3.361 عالية عند استخدام الأصل

  تـشكل الكنـب     وكانت العلاقة بين درجة    ،لى التوالي ع) %84.13(و) %88.52(لأصلين  استخدام هذين ا  
على باقي الأصـول   اً معنويB41و Fercal ق الأصلانوتفو . ونسبة نجاح الطعم علاقة طردية)الكالوس(
 مـع   مقارنةعلى التوالي وأعلى متوسط بعدد الجذور       ) %52.04(و) %63.43(أعطيا أعلى نسبة تجذير     و

 .الأصل في نسبة النمو الخضري في الطعم دون تأثير          ف تأثير معنوي  كان للصن و. المدروسةباقي الأصول   
علـى  %) 14.17(و%) 20.22( نمـو خـضري    معـدل حيث تميز الصنفان بياضي وحلواني بأعلى نسبة    

  Ru140درجات عالية من التوافق بين كل من الصنفين بلـدي وبياضـي مـع الأصـل     ت ووجد.التوالي
  . للبياضي) %87.78(للبلدي و) 91.67%(
  

       . التطعيمالأصل، ، الصنفالعنب، :الكلمات المفتاحية
  
  
 .ية كلية الزراعة، جامعة دمشق، سور  أستاذ، قسم علوم البستنة،)2(طالب دكتوراة ، )1(



   دراسة نسبة نجاح تطعيم ثلاثة أصناف عنب محلية على أربعة أصول  ـأحمد والعيسى وبطحة

 22

  
The success rate of grafting three local varieties 

of grapevine on four rootstocks cultivars  
 

Ahmad, R. L. )1( ,  I. AL-Issa(2)  and M. Batha (2)   
  

Abstract  
This study was conducted for two successive seasons 2010 and 2011 in the 

vine nursery in the governorate of Homs/Syria to evaluate the degree of 
grafting success between the two partners to create graft combinations in early 
stage of grafting and to select the most compatible rootstock for our local 
studied cultivars. Three grapevines of local cultivars (Halawani, Baladi and 
Bayadi) were grafted on four different American rootstocks (Ru140, B41, 
Fercal and SO4) using bench grafting by omega machine. Based on the results, 
grade of callus, healing %, average root numbers and rooting percentage were 
significantly affected by the rootstocks and the rootstocks had a greater effect 
than scion cultivars which were not affected significantly. Callus formation was 
higher (3.361) in Ru140 and (3.243) in B41. Healing percent was also higher 
when cultivars were grafted on Ru140 (88.52) and B41 (84.13). The result 
indicated that a positive correlation between callus development and graft 
success (healing %). Fercal and B41 rootstocks showed the highest rooting 
percent (63.43 and 52.04), respectively. Also the highest average root number  
when compared with all studied rootstocks. Moreover, shooting percent was 
significantly affected by the type scion without any significant effect of the 
rootstock. The Highest shooting percent was in Bayadi (20.22%) and Halawani 
(14.17%) and the lowest one was obtained by Baladi and Bayadi which 
demonstrated the highest compatibility with Ru140 (91.67) for Baladi  and 
(87.78) for Bayadi, respectively. 
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  المقدمة
يعد العنب في كل من سورية والأردن من أهم أشجار الفاكهة المزروعـة وتـستخدم               

العيـسى  (ثماره طازجة أو جافة وهو يحتل المرتبة الثالثة بعـد الزيتـون والحمـضيات          
 ـتشغل زراعة العنب في سورية حيزاً). 2006 ،هوزملاؤ  Nazer؛2011 ،بطحهو  اً مهم

 هكتار وبإنتاج يقـدر بنحـو       55861 روعة بنحو المزمساحته  في قطاع الزراعة إذ تقدر      
كمـا بلغـت    . )2009 ،المجموعة الإحصائية الزراعية الـسورية     ( طن سنوياً  358000

 وبإنتاجيـة تقـدر بــ       اً دونم 30893المساحة الكلية المزروعة بالعنب في الأردن نحو        
 المساحة في كل من الأردن      وهذه) 2007 ،ردنيةلإحصاءات الزراعية الأ  ا( طن   14575

 من أهم الطـرق      خضرياً تعد الطرق التقليدية في إكثار العنب      .وسورية في تزايد مستمر   
وتعد حشرة فيلوكسيرا العنب من أهم الآفات       . المتبعة حتى الآن كالترقيد والعقل والتطعيم     

 ،بطحـه و؛ العيسى   2006 ه وزملاؤ (Nazerوأكثرها خطراً على أصناف العنب المحلية       
 يؤدي إلى موت الشجيرات    والضرر من هذه الحشرة يقلل الإنتاج بشكل كبير وقد           )2011

) Al-Antaryوبالتالي لا بد من تطعيم أصناف العنب علـى أصـول    ).2008، هوزملاؤ
، ويعد المعيار الأساسي لاختيار الأصول هـو  )الطور الجذري ( مقاومة لحشرة الفيلوكسرا  

والتأقلم مـع الظـروف   فق ما بين الأصل والصنف المراد تطعيمه على الأصل          وجود توا 
 Hamdan ( فـي التربـة    المناخية والبيئية وخصائص التربة كالجفـاف ونـسبة الكلـس         

  ).Salimia، 2010و
تحـدان   من نبـاتين ي    جزأينقة تكاثر تجعل    ن التطعيم بمفهومه العام عبارة عن طري      إ

ويعتمـد   ).1983( هوزمـلاؤ   Hartmannنبات واحدن نموهما ويتطوران كبحيث يكملا
 حيث يشير التوافق إلى     . والصنف الأصلبين    التطعيم على عملية الاتحاد ما     عملية نجاح

 الأصـل ة  وعـدم مقـدر    يل تركيبة مطعمة ولمدة طويلة    قدرة الصنف والأصل على تشك    
عم على التطور    عملية التطعيم على عمل هذا الاتحاد وعدم مقدرة الط         إجراءعند  والطعم  

، ه وزمـلاؤ  Hartmann( أي عدم وجود اندماج خلوي وعائي      عدم التوافق بوالنمو يسمى   
1997(.  

 ـنتاإلى تحسين نموه ويزيـد مـن   يؤدي تطعيم العنب إ    ،Tamble ( ونوعـاً ه كمـاً ج
وذلك من خلال زيادة قدرة الصنف على تحمل الفيلوكـسيرا  ) Rizk alla  ، 2011؛2004

، هوزمـلاؤ   Du؛2004 ،هوزمـلاؤ  Makee(مقاومة لهذه الحـشرة  صول أعند استخدام 
؛ Jooste،1991 و Southey (، وتزيد من قدرة الطعم على تحمل الكلس والملوحة        )2009

Troncosoــلاؤ ــاف ) 1999 ،ه وزم ــيوالجف ــصرفوالأراض ــيئة ال  Sharma ( س
 ستخدامهاة ا ات للماء والعناصر الغذائية وكفاء    تحسين امتصاص النب   )Upadhyay، 2004و
)Tardaguila؛ 1995 ،ه وزملاؤSomkuwar ،2008(. وأشار  Rizk-Alla)2011 (إلى 
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 بالإضـافة  ستخدمموالطعم ال  صلطعم يعتمد على التفاعل ما بين الأ       ال في الأصل تأثير إن
  . العوامل البيئيةإلى

أشار بعض الباحثين إلى أن التوافق بين الأصل والطعم قـد يكـون نتيجـة عوامـل            
، وبيوكيميائية وتركيبية معقدة والتي تمثل مجتمعة اسـتجابة فوريـة للجـرح             لوجيةفيزيو

 وتشكل الكالوس وإنشاء أنسجة الأوعية الناقلة الجديدة وتشكيل نظام الأوعية الوظيفية عبر           
 )2005( Pina Errea andو) 1983( Hartmannو) Errea) 2009 وPinaمنطقة التطعيم 

تصال مباشر فإن منطقة النسيج المولد الكامبيوم وهي خلايا          يكون جزئي الطعم في ا     اعندم
 تقوم بعملية انقسام وتكـون خلايـا تتمـايز     Merstimatic activityلها نشاط ميريستيمي

ابك مشكلة نسيج الكالوس الذي يملأ      وتشكل خلايا برنشيمية حيث تتداخل هذه الخلايا وتتش       
م مرحلة في نجاح عملية التطعـيم وتعـد          بين الأصل والطعم وتعد هذه الخطوة أه       الفراغ

ه  وزمــلاؤKimو) 1983 (Hartmann و)Pina Errea and )2005المرحلــة الأولــى 
  ).2008(ه  وزملاؤDolgumو) 2005(

أن تشكيل الكالوس يعتمد بـشكل رئيـسي علـى    ) 2008(وزملاؤه  Dolgum أوضح
المرحلة الثانية  وتتصف   .عوامل كثيرة مثل درجة الحرارة والرطوبة النسبية ونوع النبات        

 تليهـا  ، وهي أهم مرحلـة  Cambial differentiationمرحلة التمايز للخلايا المولدةبأنه 
المرحلة الثالثة والتي تشمل تمايز أنسجة وعائية والتي تعد المرحلة الأخيرة لنجاح التطعيم             

)Errea ،1998؛ Dolgum كما وجـد  ). 1998، هوزملاؤErrea  ن أ  (1993)هوزمـلاؤ
التوافق يكون جيداً بين الأصل والصنف عندما يتشكل الكالوس بشكل سريع وتتمايز إلـى              

أن النمو المبكـر   Milosevic (2011)و Milosevic كما وجد .أنسجة مولدة وأنسجة ناقلة
 بالصنف من تأثرهـا     لأصناف الكمثرى خلال السنة الأولى بعد التطعيم كانت أكثر تأثراً         

 أن هناك عوامل مختلفة قد تكـون    Errea (2005)و Pina  بينمن جهة أخرى .بالأصل
مؤثرة في نجاح عملية التطعيم مثل العامل الـوراثي لعـدم التوافـق وتـشكيل روابـط                 

  واتصال وعائي ووجود منظمات نمو مثل الهرمونـات        Plasmdismataالبلازموديزماتية  
Fernandez-Garcia 2004(ه وزملاؤ .( وجـد  Ding وزمـلاؤه) أن الـروابط  ) 1999

 Sytoplasmic pathway  اً توفر ممراً سـايتوبلازميي Plasmodismataالبلازموديزماتية 
  الخلايا التـي لا  Protoplastوكذلك تربط البروتوبلاست. للخلايا النباتية للاتصال المباشر

  ). Glockman ،1985 و  (Kollmannابعضعلاقة لها ببعضها 
جود دراسات سابقة تتعلق بموضوع أصول العنـب         عدم و  ات البحث ولعل أهم مسوغ  

 ، كون البحث ينفذ في البلدين الـشقيقين       والأردنسورية  وتوافقها مع الأصناف في كل من       
 من الأهمية بمكان تسليط الضوء على موضوع التنبؤ المبكر بـالتوافق وعـدم               نجد لذلك

  .راسة والبحثالمقترحة للدالعقل المطعمة على الأصول التوافق بعد فترة تنضيد 
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  فاهدالأ
حلواني، بلـدي   ( لثلاثة أصناف من العنب المحلي        التطعيم المنضدي  تحديد نسبة نجاح  

  .) Ru140، B41،Fercal and SO4 (هيعلى أربعة من أصول العنب ) وبياضي
  مواد البحث وطرائقه

 في  2011 و 2010 آذار ونيسان في موسمين متتاليين        شهري أجريت هذه التجربة بين   
 المشاتل المتخصصة بتجذير عقل العنب وتطعيمها وهو مشتل الكرمة فـي محافظـة              دحأ

  . حد مشاتل وزارة الزراعة السورية  وهو أةسوري/ حمص
 .SO4-) V.Rriparia teleki*V: أربعة أصول من العنب وهـي  في البحثاستخدمت
Berlandieri(و - Ru140) V. Berlandieri*V.Rupestris(و B41) V.Vinifera 

chasselas*V. Berlandieri (و Fercal) V. Berlandieri*V. Vinifera cabernet 
جمعت هذه الأصول من مشتل أمهات متخصص بأصول العنب وهو مـشتل            ، و )3303*
استخدم في هذه الدراسة ثلاثـة أصـناف        . وزارة الزراعة السورية  / حمص/ميد  الشيخ ح 

اف عنب المائدة وذلـك لدراسـة       محلية وهي حلواني وبلدي وبياضي وهي تعد من أصن        
  .  مع تلك الأصول المبدئيةدرجة توافقها

 باسـتخدام الآلـة     طعيم المنضدي تالطعمت الأصناف على الأصول باستخدام طريقة       
  وذلك بتطعيم2011 و2010 موسمين متتاليين خلالجري البحث أ وOmega Ω /اوميجا

  .  لأصل من ا عين واحدة على عقلة ساكنة غير مجذرةعقلة تحمل
 ملم وأزيلت   10-6 سم وبأقطار من     60-50جمعت الأصول في فترة السكون بطول       

 مـن الجفـاف      وحفظت جيـداً   التجذير والالتحام  أثناء    في  من تفتحها ونموها   منعاً العيون
 سـاعة قبـل   12تم إخراج هذه العقل ونقعت في الماء لمـدة        . والصقيع والإصابة بالعفن  

  .عملية التطعيم
 صـناديق   إلـى  صول المطعمة الأ الطعم وتشميعه ثم نقلت      التطعيم تم ربط  بعد عملية   

  المخلوطـة بـالفحم    التنضيد الخشبية حيث وضعت بشكل عامودي مع نـشارة الخـشب          
  حرارة مرتفعة   درجة تأمين  تم حيث التنضيد،ت بوضعها داخل غرف      ثم نضد  والمرطبة،

 وبعدها تم   م 27–25 الحرارة من    تراوحتوفي اليومين الثالث والرابع     ) م 30-29 (نسبياً
كما تم تـوفير رطوبـة      .  حتى انتهاء فترة التنضيد    م 25-22 درجة الحرارة الى     خفض
طول هذه الفترة بالإضافة إلى ترطيب الصناديق كلما دعت         % 90-85 كافية    نسبية جوية

حتـى  ة أيام    الأبواب والنوافذ مدة ثلاث    تم فتح )  يوماً 18(بعد انتهاء فترة التنضيد     . الحاجة
 معاملـة وهـي     ة عـشر  تكونت التجربـة مـن خمـس       .تتأقلم مع حرارة الجو العادي    

حلـواني  /، حلـواني  SO4/، حلـواني  Fercal/حلـواني ،  B41/، حلواني Ru140/حلواني(
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 ،)شـاهد (بلـدي  /، بلديSO4/، بلديFercal/، بلديB41/ بلدي،Ru140/، بلدي)شاهد(
 )).شاهد(بياضي  /، بياضي SO4/اضي، بي Fercal/، بياضي B41/، بياضي Ru140/ياضيب

طلوبـة  مالحقليـة ال  في أرض الشتل وأجريت عليها القراءات       ثم نقلت المطاعيم وزرعت     
معدل النمو الخضري وإجراء مقـاطع      المدروسة، والمتضمنة   المشار إليها في المؤشرات     

  .في منطقة اتصال الطعم مع الأصل
  :ودرست المؤرات الآتية

  على عدد العقل الكلي مضروباً     عدد العقل المجذرة مقسوماً   : %)( متوسط نسبة التجذير  = 
  .ةبمائ

   .متوسط عدد الجذور للعقلة= 
 = 0: الآتيوعلى الشكل   ) 4-0(ه الدرجات من    حيث تم إعطاؤ  : )الكَنَب (كلستدرجة ال = 

 = 4كـالوس،   % 75 = 3 ،كـالوس % 50 = 2كالوس،  % 25= 1لا يوجد كالوس،    
  .  كالوس% 100

   .%)(تشكل النموات الخضرية على العقل المطعمة نسبة متوسط = 
 على   مقسوماً )كالوس( بنَ كَ وهي عدد المطاعيم التي أعطت      (%):طعيمتنسبة نجاح ال  = 

  ة بمائعدد العقل الكلي مضروباً
اسـتخدم تـصميم     %.5 على درجـة  LSDمعنوي  مقارنة المعاملات لأقل فرق     تمت  

 وبمجموع خمس عشرة) CRD Split – plot design( قطاعات التامة العشوائية المنشقةال
  .  في كل مكرر مطعمة عقلة60معاملة وثلاثة مكررات لكل معاملة و

 وذلك حسب المعاملات والمكررات ومن ثـم   Excelأدخلت البيانات بواسطة برنامج
باسـتخدام  ) ANOVA( تحليل التباين أخضعت المعلومات التي تم الحصول عليها لجدول        

 ثم مقارنة متوسط الحسابات لأقل فرق معنـوي         MSTAT-Cالتحليل الإحصائي   برنامج  
LSD  باستخدام اختبار دانكن % 5 على درجة معنوية Duncan's test متعدد الحدود  .  

  جـالنتائ
أظهرت نتائج الدراسة وجـود  :  Grade of callus(%) )التكلس(  تشكل الكَنَبدرجة

   ابعـض وس عند مقارنة الأصـول مـع بعـضها          لنسبة تشكل الكا  ط  متوسفرق معنوي ب  
  كانت عند التطعيم علـى الأصـلين       )كالوس(  تشكل الكَنَب  ن أعلى درجة  ، وأ )1الجدول  (

Ru140 )3.361 (وB41) 3.243 (         الأصـلين  وكان الفرق معنوياً عند مقارنتهمـا مـع
   SO4 أمـا الأصـل  ،وبفارق معنوي معهمـا ) Fercal  )2.569يليهما الأصل. الآخرين

وكان الفرق معنوياً مع جميع الأصـول الأخـرى         ) 2.106(أعطى أدنى درجة كالوس     ف
بـين الأصـناف     وأظهرت نتائج الدراسة عدم وجود فروق معنوية فـي مـا          . المدروسة
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ــد المــستوى  ــات الجــدول  %.5المدروســة عن ــاملات ) 1(وتظهــر معطي أن المع
 درجـة كـالوس    أعطت أعلـى Ru140 /أو بياضي Ru140 / أو بلدي Ru140/حلواني

  .على التوالي مقارنة مع باقي المعاملات) 3.361%) (3.439%) (3.283%(
/ ، تليها المعاملة بياضـي )%1.989( أعطت أقل درجة كالوس    SO4/المعاملة حلواني 

SO4      2.139( التي أعطت درجة كالوس% (  والمعاملة بلـدي/SO4) 2.189% (  وعنـد
  .  وباقي العاملات فإن الفرق كان معنوياSO4ً  بالأصلةمقارنة هذه المعاملات المرتبط
  :healing percent  Primary (%)نسبة نجاح الالتحام الأولي

بالمقارنة فيما بين الأصناف المدروسة تظهر النتائج أن الصنف بلدي أعطـى أعلـى              
بينمـا أعطـى الـصنف     %) 78.06(يليه الصنف بياضي    %) 80.84(التحام  نسبة نجاح   

إلا أن الاختلاف بين هذه الأصناف لم يكن معنويـاً          %) 76.11(اح  حلواني أدنى نسبة نج   
  ).2الجدول (

  
 على أربعـة    محلية مطعمة  أصناف عنب     لثلاثة (%) )الكالوس(  الكَنَب  درجة تكوين  )1 (جدولال

  .2011 و2010خلال موسمي أصول 
  درجة الكالوس

  الصنف
  المعاملات

  
  المتوسط  بياضي  بلدي  حلواني  الأصول
Ru140 3.283  a 3.439  a 3.361  a 3.361   a 

B41 3.122  a 3.384  a  3.223  a 3.243   a 
Fercal 2.556  b 2.55   b 2.6   b 2.569   b 
SO4 1.989  c 2.189  c 2.139  c 2.106   c 

Average A  2.738  a 2.89   a 2.831   a   
A 0.2143 
B 0.1772 LSD 5% 

A*B 0.3069 

تشير النتائج إلى أن الاختلاف بين الأصول المستخدمة فـي الدراسـة هـو              في حين   
%) 88.52(أعطيا أعلى نسبة نجـاح   B41 والأصل Ru140 الأصلن أاختلاف معنوي و

 فن اخـتلا   وأ الأخـرى، على التوالي مقارنة مع باقي الأصول المدروسة        %) 84.08(و
 ـ  Fercal الأصـل  كما أعطى .معنوياًهذين الأصلين مع باقي الأصول كان  اح نـسبة نج

مقارنـة  %) 66.61( فأعطى أدنى نسبة نجـاح       SO4 ، أما الأصل  %)74.13(متوسطة  
 كـان   Fercalوالأصل  SO4 الأصلن الفرق بين أبالأصول الأخرى موضوع الدراسة و

  .معنوياً فرقاً
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  خلال موسـمي   (%) أصناف وأصول العنب المدروسة       ما بين  م الالتحا  نسبة نجاح  )2 (جدولال
  2011 و2010

  نسبة النجاح
  الصنف

  المعاملات
  

  المتوسط  بياضي  بلدي  حلواني  الأصول
Ru140 abc 86.11 a 91.67 ab 87.78 a 88.52 

B41 bcd 82.23 abc 86.11 abc 83.89 a 84.08 
Fercal efg 70.73 cde 77.22 def 74.45 b 74.13 
SO4 g 65.39 fg 68.34 fg 66.11 c 66.61 

Average A  a 76.11 a 80.84 a 78.06  
A 4.985 
B 4.686 LSD 5% 

A*B 8.117 

 Ru140/وبلـدي ) Ru140) 86.11%/لاحظ من الجدول نفسه أن المعاملات حلواني      ي
 B41/وبلـدي ) 82.23% (B41/وحلـواني ) 87.78%( Ru140 /وبياضي) 91.67%(
فوقت إحـصائياً   أعطت نسبة نجاح عالية وأنها ت     ) 83.89% (B41/وبياضي) 86.11%(

 فـروق   أنه ليس هنـاك ، علماً)Fercal; SO4(مقارنة مع المعاملات المتعلقة بالأصلين 
 حيث كان الفرق    B41/ والمعاملة حلواني  Ru140/معنوية فيما بينها باستثناء المعاملة بلدي     

  .بينهما معنوياً
 ـ    أنه لا   إلى كما تشير النتائج    ـ       ا فـرق معنوي لين  بـين المعـاملات المتعلقـة بالأص

)Fercal،SO4 (مع جميع الأصناف المستخدمة في التجربة باستثناء المعاملة بلدي/Fercal 
حيث كان الفرق بين هاتين المعـاملتين  %) 65.39 (SO4/والمعاملة حلواني %) 77.22 (

  . بباقي المعاملاتا أدنى نسبة نجاح عند مقارنته SO4وأعطت المعاملة حلواني. معنوياً
 قد تباين  المطعمةلعقلا نسبة تجذير  متوسطأنإلى تشير النتائج   : (%) التجـذير  نسبة

 أعلـى   Fercal أعطى الأصلابعض وعند مقارنة الأصول مع بعضها ،باختلاف الأصول
ن الفـرق بـين جميـع    أو) 3 الجدول(مقارنة مع باقي الأصول     ) %63.43(نسبة تجذير   

أعطى نـسبة تجـذير جيـدة      B41كما أظهرت النتائج أن الأصل. الأصول كان معنوياً
 وكما كان   ،)%48.06( الذي أعطى نسبة تجذير      Ru140مقارنة مع الأصل    ) 52.04%(

وكان اختلافـه  ) SO4 )36.67 دنى نسبة تجذير فكانت للأصلأأما  .الفرق بينهما معنوياً
   .المستخدمة أيضاً مقارنة مع باقي الأصول معنوياً

 وبالتالي فإنه ليس    ،الصنف لم يكن معنوياً   جذير ب كما تشير النتائج إلى أن تأثر نسبة الت       
  . المستخدمة في هذه الدراسة على نسبة التجذيرتأثير للأصناف هناك
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 خلال  وأصول العنب المدروسة   لأصناف   العقل المطعمة  تجذير    نجاح  نسبة  متوسط )3(جدول   ال
  .2011و 2010موسمي 

  نسبة التجذير
  الصنف

  المعاملات
  

  المعدل  بياضي  بلدي  لوانيح  الأصول
Ru140 f 46.39 ef 49.17 ef 48. 61 d 48.06 

B41 ef 49.45 de 54.45 ef 52.22 c 52.04 
Fercal c 66.67 cd 60.28 c 63.33 b 63.43 
SO4 g 37.22 g 38.61 g 34.45 e 36.67 

Control  without grafting b 88.06 ab 91.39 a 97.22 a 92.22 
Average A a 57.56 a 58.78 a 59.17   

A 5.444 
B 3.936 LSD 5% 

A*B 6.818  
بينما أعطت المعاملـة    ) %66.67( أعلى نسبة تجذير     Fercal/أعطت المعاملة حلواني  

 عنـد مقارنتـه مـع        وهو يختلـف معنويـاً     ،%)34.45(قل نسبة تجذير    أ SO4/بياضي
والمعاملة ) SO4) 38.61%/المعاملات المرتبطة بالأصول الأخرى باستثناء المعاملة بلدي   

 في نـسبة التجـذير   كما تشير النتائج إلى تفوق الشاهد معنوياً     ). SO4 )37.22%/حلواني
) %97.22(ن الشاهد بياضي أعطى أعلى نسبة تجـذير         أعلى كافة المعاملات المطعمة و    

 عن الشاهد   ولم تختلف معنوياً  ) %88.06(حلواني  رنة مع الشاهد    ا مق وكان الفرق معنوياً  
  ).%91.39(دي بل

 النتـائج  أشـارت : Average root number :مطعمـة عقلة / عدد الجذورمتوسط
أن لى اختلاف في متوسط عدد الجذور باختلاف الأصل المطعـم عليـه و             إ) 4 الجدول(

 أعلى متوسط B41 كما أعطى الأصل . صول هي اختلافات معنوية   الاختلافات بين هذه الأ   
تـلاه  . جميع الأصول المستخدمة وبفـروق معنويـة  بين  ) عقلة/10.69(في عدد الجذور    

 أيـضاً   وأعطى متوسط عـدد جـذور عـالٍ   الجذور،  في متوسط عدد  Fercalالأصل 
ن أ  إلـى  كما تـشير النتـائج    . وبفارق معنوي  Ru140 وكان أعلى من الأصل   ) 8.923(

وبفارق معنوي مقارنة مع بـاقي      ) 2.539( أعطى أدنى متوسط عدد جذور       SO4 الأصل
لم يتأثر متوسط عدد الجذور بالـصنف المـستخدم بـشكل           كما أنه    .ةول المستخدم الأص

 لم يكـن   و ، وجود اندماج وعائي ما بين الأصل والصنف المطعم عليه          عدم  بسبب معنوي
أن المعاملـة   ) 4 الجـدول (ن  كما بي . ف في متوسط عدد الجذور    نللص  تأثير معنوي  هناك
مقارنة مع باقي المعـاملات يليهـا   ) 11.03( أعلى متوسط عدد جذور     أعطت B41/بلدي

ن الاختلاف أ بعلماً) 10.42 ( B41/ثم المعاملة حلواني) B41  )10.62/المعاملة بياضي
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 ـ أ  B41/وكانت المعاملة بلدي. بين هذه المعاملات الثلاث لم يكن معنوياً شاهد قل مـن ال
  . لكنها لم تختلف معه معنوياً

). 2.363( أعطت أدنى متوسط عدد جذور SO4/ديكما أظهرت النتائج أن المعاملة بل    
 مع جميع الأصناف المدروسة أعطى      SO4 ن ارتباط الأصل  إلى أ   أيضاً )4الجدول  (أشار  

  معنويـاً اختلفت  SO4 المعاملات التي ترتبط بالأصلنالجذور وأقل متوسطات في عدد أ
  :   المعاملاتالأخرى باستثناءمع المعاملات المرتبطة بالأصول 

 الذي أعطى   SO4/وبياضي) 2.747( التي أعطت متوسط عدد جذور       SO4/وانيحل(
التـي أعطـت   Ru140 /، وبياضـي )4.243( التي أعطـت  Ru140/، حلواني)2.507(
  .  بينهافروقاً فيما  إن هذه المعاملات جميعها لم تبدِحيث) 4.707(
خـلال    (%)المدروسـة عنب  صول ال  وأ  لأصناف  المطعمة لجذور العق  متوسط عدد    )4 (جدولال

  .2011 و2010موسمي 
  متوسط عدد الجذور

  الصنف
  المعاملات

  
  المعدل  بياضي  بلدي  حلواني  الأصول
Ru140 fgh 4.243  f 5.08   fg 4.707   d 4.677   

B41 cde 10.42   bc 11.03    cd 10.62    b 10.69  
Fercal de 8.683   cde 9.797   e 8.29   c 8.923   
SO4 gh 2.747   h 2.363   h 2.507   e 2.539   

Control  without grafting  a 14.5   bc 11.19   ab 12.96   a 12.88   
Average A  a 8.119   a 7.891   a 7.817     

A 1.221 
B 1.162 LSD 5% 

A*B 2.013  
 متوسـط عـدد      المطعمة في  تظهر النتائج تفوق الشاهد معنوياً على جميع المعاملات       

، وقد اختلف معنويـا مـع       )14.5(ن الشاهد حلواني أعطى المتوسط الأعلى       الجذور، وأ 
 مـع الـشاهد    ولم يختلف معنويـاً   ) 11.19(الشاهد بلدي الذي أعطى متوسط عدد جذور        

  ).12.96(بياضي 
 Percentage of graftعلى العقل المطعمـة نسبة تشكل النموات الخضرية  متوسط

with vegetative bud graft ( Shoot percent):  أن العقل المطعمة إلى تشير النتائج
ن معدل النمو ، كما أ)الشاهد( للعقل غير المطعمة  اأعطت نمواً خضرياً بعد التنضيد مشابه     

. ن تأثير الصنف في النمو الخضري كـان معنويـاً         أ و ، بالأصل الخضري لم يتأثر معنوياً   
) 20.22(اضي أعطى أعلى متوسط نمو خضري        أن الصنف بي   )5 الجدول(نلاحظ من   و

  .  معنوياًلاف بينهما الاختكانو) 14.17(تلاه الصنف حلواني 
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 2010خـلال موسـمي   على العقل المطعمة    تشكل النموات الخضرية     نسبةمتوسط  ) 5 (جدولال
  .2011و

  نسبة المطاعيم المتفتحة
  الصنف

  المعاملات
  

  المعدل  بياضي  بلدي  حلواني  الأصول
Ru140 c 12.78   d 5.56  ab 18.61   b 12.32   

B41 c 13.61   d 6.39  a 20.00   ab 13.34   
Fercal c 14.17   d 7.227  a 20.28  ab 13.89   
SO4 c 14.45   d 7.78   a 21.11   a 14.45   

Control  without grafting bc 15.83  d 7.89   a 21.11   a 14.95   
Average A b 14.17   c 6.969   a 20.22    

A 1.043 
B  1.711 LSD 5% 

A*B 2.963 

ن أو) 6.969(كما أشارت النتائج أن الصنف بلدي أعطى أدنى معدل نمو خـضري             
 في معـدل    ن تأثير الأصول   وأ ،اختلافه مع كل من الصنفين حلواني وبياضي كان معنوياً        

ارنـة الـشاهد مـع العقـل      ئية، وعند مق   من الناحية الإحصا   النمو الخضري غير معنوي   
  ويفسر ذلك بسبب   .ي متوسط النمو الخضري   ا ف  أظهرت النتائج أنه لا فرق معنوي      المطعمة

  .اندماج وعائي ما بين الأصل والصنف المطعم عليه وجود عدم
  المناقشة

 ومعدل نجـاح الطعـم بـين        )الكالوس( نَبالكَ  تشكل أشارت البيانات المتعلقة بدرجة   
إلى درجة عالية من النجاح     ) 2 و 1ن  جدولاال(والأصناف المستخدمة في الدراسة     الأصول  
) Salimia )2010و Hamdan وهذا ما أكـده . الكالوس بعد فترة التنضيد مباشرةودرجة 

 ووجدا أن السبب في هـذا قـد يكـون           ،من خلال التجارب التي أجريت في هذا المجال       
  الحرارة التي تسبب نشاط الخلايـا     خصوصاً ،للظروف البيئية المناسبة في غرف التنضيد     

من جهـة أخـرى وجـد       . )الكالوس(الكَنَب  وتساعد على تشكيل     )الكامبيوم والبرانشيم (
Harmon و Weinberger )1963 (فر الرطوبة الجوية في مستوٍ عالٍ حول منطقة        ان تو أ

طوبة ونجـاح   التطعيم وتشميع هذه المنطقة من العوامل المهمة التي تساعد على حفظ الر           
 في منطقة التطعـيم     الالتحامإلى أن نسبة    ) Hartmann) 1983كما أشار   . منطقة التطعيم 

وتكون كالوس بشكل جيد تعود إلى أمور عدة منها خلو منطقة التطعيم مـن الأمـراض                
 بشكل  ابعض  مع بعضهما     والطعموالمسببات المرضية وكذلك ربط جزئي التطعيم الأصل        

 ابعضضهما  من كل منهما ويلامس بع    ) الكامبيوم(ابل النسيج المولد    يجب أن يتق   كما   ،جيد
  .وكسيجينلأفر اافي غرف التنضيد وتوفر الظلام ابالإضافة إلى تو
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  تشكل الكَنَبيجابية بين درجةإلى وجود علاقة إ) 2+1جدول  (ةبينت نتائج هذه التجرب
يث بين ضرورة أن تكون     ح 2000)( Celikم وهذا ما أكده     يطعت ونسبة نجاح ال   )الكالوس(

  .الطعم الأصل و بينكبر حتى يكون التوافق جيداًأ  الكالوس تشكلدرجة
 ونسبة نجاح الطعم مـع  )الكالوس(  الكَنَب تشكل يجابية بين درجة  لإكما اتفقت العلاقة ا   

bu-Qauod )1999( وHartmann (1983)   درجة الكالوس فـي منطقـة        أن اكدوأالذين 
الطعم (الك توافق جيد بين  جزئي الطعم         في تحديد ما إذا كان هن      ماً مه التطعيم تعد عاملاً  

 مقارنة مع الأصـول      تشكل للكَنَب   أعطى أقل درجة   SO4  الأصل أن كما تبين    ).والأصل
 ويمكن أن يعود السبب في عدم التوافق المبكر         الأخرى، كما أعطى نسبة نجاح متوسطة،     

 مما يحدث   مفي منطقة التطعي   موت الأنسجة تلكالوس بشكل كافٍ أو نتيجة      ل تشكلإلى عدم   
 lignifications or metabolic يز اللحاء مـن تـصلب أو تفاعـل ايـضي    عيباً في تما

interaction،وتأكسد المواد الفينولية   Errea)1998.(رأى وPina  أن (2009)ه وزملاؤ 
زماتيـة  يمشكلة عدم التوافـق قـد تعـزى إلـى انخفـاض عـدد الـروابط البلازمود                

ه وزمـلاؤ   Ermelفي الأصل أو الـصنف، أمـا    Functional plasmodismataلعاملةا
 إلى أن السبب قد يعزى إلى انخفاض نسبة النشا في خـشب             م في رأيه  وافقد ذهب ) 1995(

  .الطرفينكلا 
. ذير وعدد الجذور  ا في قدرة العقل على التج      ملحوظ ان للأصل تأثير  أأظهرت النتائج   

 Satichaو) 2008(ه ؤ وزمـلا Somkuwarالدراسات التي قام بها هذه النتيجة تتوافق مع  
Adsule and )2008 (ا أن الأصولا وجدذيلال )Dog rodge، Ru140 and SO4 ( تختلف

ن هذا الاختلاف قد يعزى إلى المكونات البيوكيميائية         وأ ، بينها في القدرة على التجذير     فيما
ه ؤ وزمـلا  Silvaوأكد ذلك. في التجذير المستخدم  IBAللشجرة الأم وإلى تركيز هرمون

بـين   حيث وجدوا تبايناً كبيراً      ،من خلال التجارب التي أجروها في هذا المجال       ) 2000(
 مـن ) Gravesae،Fercal ، Riparia،Ru140 ، SO4 (الأصول المستخدمة في الدراسـة 

  عوامـل وراثيـة    لـى دا إ عائكون السبب   أن ي ومن المرجح    عدد الجذور وأطوالها     حيث
   .وعوامل بيئية

عدد الجـذور لكـل   (كثافة المجموع الجذري ) Southey )1989 و Swanepoleدرس
 كثافة مجمـوع    أعطى أدنى  Ru140  ووجدا أن الأصل   ،لبعض أصول العنب  ) متر مربع 

 وقد يعود السبب في قلة المجموع الجذري في الأرض العميقـة إلـى محتـوى                ،جذري
أن اسـتخدام   ) Abu-Qaoud) 1999  وجـد  كمـا . الرطوبة العاليـة فـي هـذه الأرض       

.  معنـوي أدى إلى انخفاض ملحوظ في عدد الجذور بشكل B41 والأصل  Ru140الأصل
  ضئيلة بـين الأصـلين  اًأن هنالك فروق) 2000(ه ؤ وزملا Silvaبالإضافة إلى ذلك وجد

Fercal  وB41 أن في نسبة التجذير، ووجدوا Fercal وRu140  الأولـى تشكلت جذورها 
  أيام، في حين كان الأصل7–5د شكل جذوره بع Gravesae ن الأصلأ أيام و10-8 بعد
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SO4 ن هذه المعلمات من الأرجح أنهـا        يوماً وأ  12 و الأكثر تأخراً وأعطى جذوره بعد     ه
  .تعتمد على العوامل الوراثية والبيئية أيضاً

نـة مـع    نـسبة تحـذير مقار   أعلىأعطىFercal أن الأصل إلى كما أشارت النتائج 
 ـ ) 2008( هؤ وزملا Laucouكده  أ وهذا ما    ،B41 و SO4و Ru140 الأصول وا دحيث وج

 درسو. B41 و Ru140كان أفضل في نسبة التجذير مـن الأصـلين   Fercal أن الأصل
Kracke لهرمونية التي تطرأ على العقل الخـشبية لأصـول         االتغيرات  ) 1981(ه  ؤوزملا

يحتوي علـى نـسبة قليلـة مـن      Ru140 صلالعنب خلال فترة التجذير، فوجدوا أن الأ
كما .  لعملية التجذير   مثبطاً دالذي يع ) GA(ين ونسبة عالية من هرمون الجبرلين       جوكسالأ

أشاروا إلى أن نقع العقل في الماء قبل تطعيمهـا يعـزز القـدرة علـى التجـذير فـي                    
  .   IAAويرفع مستوى هرمون   Ru140الأصل

 ن تأثير الصنف في تجذير الأصول لم يكن معنويـاً          أ هرت نتائج هذه الدراسة أيضاً    ظأ
ن وجدا أن للأصل التأثير الأكبـر فـي عمليـة    اذلال) Choi )1992 و Kimوهذا ما أكده    

ن للصنف تأثيرات مختلفة أ) Abu- Qaoud )1999كما وجد . التجذير من تأثير الصنف 
     .  ر للعقل ولكن دون أي تأثير معنويفي عملية التجذي
قل نسبة تجذير أقل عدد جذور وأأعطى  SO4  أن الأصلهذه الدراسة أيضاًيتضح من 

أعطى  SO4 الأصلأن ) 2005(ه وزملاؤ Todicفي الموسمين وهذا يتوافق مع ما وجده 
 ـنسبة التجذير الأقل من بين الأصول المستخدمة بينما أعطى            أعلـى نـسبة     B41لالأص

  . تجذير
حلـواني، بياضـي،    (دام الأصناف المحلية    ه عند استخ  أن) 4+3(من الجدولين   نلاحظ  

مع العقل المطعمة وهذا    كشاهد أعطت أعلى نسبة تجذير وأعلى عدد جذور مقارنة          ) بلدي
ن ذلك قد يكون بسبب أن الأصناف       أن وجدا   اذلال) Salimia )2010 و Hamdan يتفق مع 

أن ) Shattat )1986كمـا وجـد   .  بيئتها الخاصة أفضل فيتشكل أعضائهاالمحلية يكون  
اختلاف الطعوم بقدرتها على التجذير من موسم إلى آخر قد يكـون بـسبب التغييـرات                

  .والأصنافالموسمية على الأصول 
 وهذا  العيون، تفتحمن نتائج هذه التجربة أن الأصل لم يؤثر بشكل معنوي في            يتضح  

شكل  يعود ب  تفتح العيون من أن الاختلاف في     ) Abu-Qaoud )1999يتوافق مع ما وجده     
ن جميع المواد والبراعم تكون في هـذا الوقـت          وذلك لأ  ، الصنف خصائصأساسي إلى   

  . تعد متعلقة بالصنف فقطتفتح العيون  ووجد أن ، Dormant budالمبكر في سبات عميق
أفضل الأصـول المـستخدمة لتطعـيم الأصـناف         يعد   Ru140الأصل  واستنتج أن   

ين كانت أدنى نسبة كـالوس فـي حـال      في ح  ،المدروسة في إعطاء أعلى درجة كالوس     
 التحام وتشكل الكَنَب  أعلى نسبة    B41 و Ru140 أعطى الأصلان و .SO4استخدام الأصل   
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 ،على التوالي مقارنة مع باقي الأصول المدروسـة الأخـرى         %) 84.08(و%) 88.52(
  SO4وكانت أدنى نسبة في نجاح عملية التطعيم للأصـناف المطعمـة علـى الأصـل                

مقارنة مع بـاقي  ) %63.43( أعلى نسبة تجذير  Fercalأعطى الأصلما  ك.%)66.61(
  B41أعطى الأصـل  و).SO4 )36.67%  أما أدنى نسبة تجذير فكانت للأصل،الأصول

. بين جميع الأصول المستخدمة وبفروق معنويـة      ) 10.69(أعلى متوسط في عدد الجذور      
بفارق معنوي مقارنـة  و) 2.541(  أدنى متوسط عدد جذور SO4في حين أعطى الأصل

 معنوياً  ت خضرية اتفتح العيون وإعطاء نمو   لم يتأثر معدل     . ةمع باقي الأصول المستخدم   
أعطـى  حيث   معنوياً، في حين كان تأثير الصنف في النمو الخضري          المستخدم،بالأصل  

 أما أدنى معدل نمو خضري فكـان      ،)20.22(الصنف بياضي أعلى متوسط نمو خضري       
ما بين الأصـل    ) حقيقي(وعائي   اندماج   حدوث بسبب عدم    ).6.969 (عند الصنف بلدي  

  .والطعم
 في تطعيم الأصناف المدروسة عليه للحصول على        Ru140ينصح باستخدام الأصل    و

  .أعلى نسبة تجذير
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