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 الأثر الرواقي في منطق فخر الدين الرازي
       

 
 *هنى الجزر الدكتورة

 
 ممخصال

ىو أثر مباشر أ ,رواقي في منطق فخر الدين الرازيالبحث  إلى بيان الأثر الىدف 
وىل كان   ؟بشكل عير مباشرأم  مباشرة قراءة صدر الرواقيمن خلبل قراءة الأخير لمم
اكتشاف ذلك الأثر عبر قراءة النص المنطقي لفخر  ناحاول ؟ابن سينا ىو ذاك الوسيط

وىو  ,ومرة أخرى من خلبل مقارنتو بنص آخر ,الدين الرازي مرة من خلبل كتبو الأصمية
الشيخ يضاح دور ا  ذلك بغية اكتشاف الأثر المنطقي و و  ؛ويسينلنص االشرحو عمى 

 ؟الرئيس في صياغة ىذا الأثر
 ,عمى النص السينوي موقف الشارح من شروحاتو ناتبعتتجدر الإشارة إلى أننا  وىنا

 ؟بدور الشارح فقط ىكتفاعمييا أم أنو  اكان موافقً وىل 
فيل كان  اختيارات الرازي لمنص المنطقي فيتممس البحث الأثر الكلبمي وكذلك 
 ؟نتيجة لاعتقاد كلبمي, أم أنو متأثر بالمعمم الأول الرواقياقتفاؤه للؤثر 

  

                                                           

 جامعة دمشق – والعموم الإنسانية كمية الآداب – الفمسفةقسم   *



 الأثر الرواقي في منطق فخر الدين الرازي

12 

 

 :مقدمة
فمسفة أي منطقي إسلبمي ليو من  فيالبحث في مسألة الأثر الرواقي  إن  
 :الآتيةوذلك للؤسباب  وعات الجديرة بالتدقيق والدراسة؛الموض

وأشار إلى    Brochardإلى أن جاء  امغمورً  اإن المنطق الرواقي ظل منطقً  :أولها .1
 مقدار أصالتو مقابل المنطق الأرسطي, وتتالت من بعده الشيادات التي أنصفتو

القياس "نظرية  ؛ وذلك في كتابوالمنطقي البولندي يان لوكاشفيتشكشيادة 
إن تسميط الضوء عمى  .رؤية متكاممة عنو قدم ا  بنسون ماتيس  فقد, أم  الأرسطية"

في الكشف عن ىذا المنطق ومقدار تأثيره في العالم  أسيممثل ىذا الأثر 
 .الإسلبمي

 اومتصوفً  اطورً  ا, وفقييً احينً  انو متكممً ق بالأدوار التي مارسيا الرازي كو يتعم :ثانيها .2
 .ا, ناىيك عن كونو منطقيً تارةً أخرى اوفيمسوفً  ,آخر احينً 

فمسفة الرازي  بيد  الجانب الأنطولوجي والميتافيزيقي يغمب عمىمن  كلًب أن  صحيحٌ 
 الذي يعد   –المتعمق بالمنطق الرواقي الكشف عن جزء من جانبو المنطقي  أن

 .من الموضوعات الجديرة بالبحث -جوىر بحثنا 
 فيوتجمى ىذا الصراع  ,فيختص بالنزاع الفكري بين تيارين فكريين :أما ثالثها .3

, واحتل المنطق الجانب الأضعف من ذلك حث في الأنطولوجيا والميتافيزيقامبا
 الصراع. 
وتابعو مناطقة عظام , منطق المشرقيينبتأسيس منطق أطمق عميو الرئيس قام الشيخ 
التي  قية مختمفة وىي المدرسة المغربيةدرسة منطا الرازي فكان سميل م, أم  أمثال الطوسي

إن  .الحياة فيما بعد ابن رشد د إلييابشر متى بن يونس وأعا وستاذه أبأسسيا الفارابي وأ
والمعارضة أم من قبيل  ىي من قبيل النقدأعممية فرز شروح الرازي لنصوص ابن سينا 

قطة اتفاق أم اختلبف بين كان الأثر الرواقي قد شكل ن ىلوالكشف , الشرح فقط
 .نقطة ارتكاز أساسية في بحثنا ىذاإن ىذين الأمرين قد شكلب  ؟الرجمين

ىل  مى الأصل الرواقيطلبع الرازي عفقد تركز عمى كيفية ا :الرابعا السبب أم   .4
ن كان ىذا الأخير  كان مباشرة أم عبر وسيط؟ أم أنو أخذ عن  ,ىو ابن سيناأوا 
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كثير من ين عمدا إلى دمج ذمس أو أمونيوس الوئمناطقة مدرسة الإسكندرية كب
 .منطقية الرواقية بالمنطق الأرسطيالنظريات ال
في المطمب الأول من البحث مشكمة العلبقة  نااقشما سبق من اعتبارات نوبناءً عمى 

 صأما المطمب الثاني مخص   ؟أم أداة ليا ياوىل المنطق جزء من ,بين المنطق والفمسفة
ا أم   وىل بإمكاننا إيجاد أثر رواقي فيو من خلبليما؟ ,فكرتي الدليل والأمارة عند الرزيل

ند فيو أوجو الشبو بين مفيوم الكمي عند الرازي ومفيومو ع نابرز المطمب الثالث فأ
رابع مسألة التعريف عند في المطمب ال ناعالجو  .نقاط التقارب بينيما نادوحد ,الرواقيين
ن كان كذلك فيل يرجع  ؟لو المتعريف السينوي أم أنو مخالفً  ا, وىل كان موافقً فيمسوفنا وا 

 انبي  . وفي المطمب الخامس ت  كلبميةد إلى مؤثراىذا لتأثره المباشر بالرواقيين أم يعو 
, مع إبراز جوانبو الأنطولوجية امنطقيً  امبحثً   عد ه, وىل ة نظر الرازي في المقولاتوجي

 امقتديً  اانطولوجيً  امبحثً  عد ه, أم أنو المشائينكما فعل أرسطو ومن تابعو من الفلبسفة 
ا مطمبنا الأخير فيتعمق بالمنطق أم   .لرواقيين وبعض الفلبسفة المسممينفي ذلك با

قضية الشرطية والقياس القد أخذ عن ابن سينا مبحثي الرازي كان  وىل ,الشرطي
 , ولماذا اقتصر عمى نوعين فقط من القضاياأن لو مصادره الخاصة, أم الاستثنائي

 الشرطية؟ الأقيسةو 
 :عند الرازي ة المنطق بالفمسفةق: علاأولً 

ىو جزء منيا وعمم أ ,الفمسفةحقيقة المنطق وعلبقتو ب عنالفلبسفة المسممون  اختمف
 ؟ليا ن عموميا أم أنو يشكل مدخلًب م

فمم يرد عن  ,ىذه المشكمةأرسطو ىو أول فيمسوف يوناني أثار  إن  يمكننا القول 
المنطق ج كذلك فإن أفلبطون عندما قسم العموم لم يدر  ,نو اىتم بتصنيف العمومسقراط أ
 . 1المنطق كان في مرحمة الإرىاصات ولم يتشكل بعد ن  لأمر مبرر وىذا أ ,ضمنيا

و لمعموم فقد اعتمد في تقسيم –وىو المؤسس الحقيقي لممنطق  –ا أرسطو أم  
 :عمى أساس المبدأ الغائي, فقسميا إلى

                                                           

محمد صقر, ابراىيم: المصادر اليونانية في فمسفة ابن سينا الإليية, رسالة ماجستير غير منشورة,  -1
 .28, ص: 1985آداب القاىرة, 
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 .عموم نظرية: الميتافيزيقا, والرياضيات, والطبيعة .1
 منزلي. وتدبير, سياسةو عموم عممية: أخلبق,  .2
 .2فن العمارة و , خطابةو نتاجية فنية: شعر, عموم إ .3

كما  – صورة الفكر وذلك أن ,إن المنطق بالمعنى السابق ىو خارج إطار العموم
وليس من الممكن أن نبحث عن العمم وصورتو في الآن  –صرح في كتابو الميتافيزيقا 

 . 3ذاتو
 ا, ولا يشكل عممً جميعيامعموم لأن المنطق آلة ومنيج  وبناءً عميو فإن أرسطو يقر  

 لمعلبقة بين المنطق  اواضحً   اتصورً  اا المناطقة الرواقيون فقد أبدو أم   ,بذاتو اقائمً 
إلى ثلبثة أقسام متكاممة لا انقطاع  <<عمى حد تعبير ريست  , فقسموا الفمسفةوالفمسفة

 >>بين أجزائيا
4 . 
 الغموض الموروث من أرسطو إلا أنالفلبسفة المسممون لإيجاد حل ليذا  وقد سعى

آلة  اوطورً  من العموم, اون المنطق عممً فتارة يعد   ,من تمك المشكمة اواضحً  يم لم يكنموقف
 مدخلًب  وصفيماقد وضع المنطق والرياضيات عمى رأس العموم   ب فالكندي مثلًب  ,ليا

المنطق آلة  بوصفووكذلك فإن الفارابي تابع موقف شراح أرسطو  ,لتعميم العموم اأساسيً 
 :ففي كتابو " التنبيو عمى سبيل السعادة " قسم العموم إلى قسمين ,في تحصيل العموم

فظل المنطق أداة لمتمييز بين الباطل والحق  ,امبيني الم نجد لممنطق مكانً  ,نظرية وعممية
 . 5فلب نغمط فيو

                                                           

 .54, ص: 1992, 4زقزوق, محمود حمدي: تمييد لمفمسفة, جولدن ستار لمطباعة, القاىرة, ط 2-

عن: عبد القادر, ماىر, محمد محمد قاسم: أسس المنطق الصوري, دار المعرفة الجامعية,  نقلًب  -3
 .14, ص: 2001الاسكندرية, 

4 . Rist. l. M, Zeno and The Orgins of Stoic logic, les stoicciens et leur logique . librarie 

philosophique,  paris, 1978, P: 387  

الفارابي, أبو نصر: التنبيو عمى سبيل السعادة, مطبعة مجمس دائرة المعارف العثمانية, حيدر أباد,  5
 .21, ص: 1346
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فيو رئيس ليا وحكمو نافذ  ,عمى بقية العموم امتقدمً  عد ه  وفي موضع آخر من كتبو 
فقد  ,من الفمسفة افيو المنطق جزءً  عد   اجديدً  اوفي موضع آخر عرض الفارابي رأيً  ,6فييا

موضوعات العموم وموادىا لا تخمو من  إن   <<قال في كتابو الجمع بين رأيي الحكيمين 
م  إلييةا أن تكون إم   م  ا طبيعية, وا  م  ا منطقية, وا  >>, أو سياسية ا رياضية, وا 

7 . 
لينابيع إلى كثرة ا محمد عمي أبو ريانقض عند الفارابي رده الدكتور ولتبرير ىذا التنا

ا ابن سينا فقد حافظ عمى الإرث أم   ,8كالرواقيين وتلبمذة أرسطو التي استقى منيا 
وىذا ما بحثو في رسالتو التي خصصيا  ,فبقي المنطق عنده آلة لبقية العموم ,الأرسطي

وقد صرح ابن سينا في كتابو النجاة بيذا المعنى عندما عرف المنطق  9لقسمة العموم
والموصمة إلى الاعتقاد  ,عن الخطأ فيما نتصوره ونصدق بوأنو الآلة العاصمة لمذىن <<

10الحق
لمعنى الأرسطي لممنطق عندما عمى ا في قصيدتو المزدوجة  كذلك أكد ,>>

 و فطرة الإنسان غير كافية       في أن ينال الحق كالعلبنية   <<: عرفو
>>ة     ـمالم يؤيد بحصول آلة           واقية الفكر عن الضلبل              

11 

ىذه المشكمة زائفة فلب تناقض بين  بيد أنو وفي مواضع أخرى اعتبر ابن سينا
عتبر المنطق أداة لمعموم إذا ما تناولنا الأشياء من حيث وجودىا في من اف <<,الأمرين

                                                           

عثمان أمين, دار الفكر أمين, عثمان: تصدير كتاب إحصاء العموم لأبي نصر الفارابي, تحقيق:  6
 .13-12, ص: 1949, 2العربي, القاىرة, ط: 

الفارابي, أبو نصر: الجمع بين رأيي الحكيمين, تحقيق: عمي بو ممحم, دار مكتبة اليلبل بيروت,  7
. وكذلك انظر الفارابي: كتاب تحصيل السعادة, تحقيق جعفر آل ياسين, دار الأندلس, 29, ص: 1996

 .  89-88, ص: 1981بيروت, 
أبو ريان, محمد عمي: تصنيف العموم بين الفارابي وابن خمدون, عالم الفكر, المجمد التاسع, العدد  8

 . 102, ص: 1978الأول, وزارة الإعلبم, الكويت, 

رسالة أقسام العموم العقمية ضمن كتاب تسع رسائل في الحكمة والطبيعيات, الرسالة الخامسة,  :ابن سينا 9
 . 116 :, ص1908مصر, مطبعة ىندبة, 

 .  30, ص 1938ابن سينا, النجاة, نشره محي الدين صبري الكردي,, طبعة ثانية, القاىرة,  10
ابن سينا, القصيدة المزدوجة  في المنطق, جزء من كتاب منطق المشرقيين والقصيدة المشرقية,  11

 . 3, ص 1910المكتبة السمفية, 
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مقصد الفمسفة من الفمسفة فقد جعل  اأما من اعتبر المنطق جزءً  ,الواقع أو في التصور
>>تناول الأبحاث النظرية من كل وجو

12 . 
أرضى جميع الفلبسفة اللبحقين  اتوافقيً  سينا قدم حلًب وبيذا المعنى نجد أن ابن 

بن منيم من رجع إلى الإرث الأرسطي كاو  ,منيم من اتبعو أمثال الطوسي والغزاليف
 امخالفً  ااتخذ رأيً  فيل –موضوع بحثنا  –فخر الدين الرازي  ولكن ما ىو موقف  ,رشد

وكذلك النظرية المتذبذبة  ,قة العربالآراء التوفيقية لابن سينا والمناط الكل من سبقو ناقدً 
ولا  ,لمرواقيين الذين نظروا إلى المنطق عمى أنو جزء من الفمسفة امتابعً  وكان ,الأرسطية

مرة أخرى كما  مرة وتوفيقيا اأم أنو كان أرسطيً  ,لعموميا ينبغي النظر إليو عمى أنو مدخلًب 
من الينابيع  ىستقا ىل ارواقيً والسؤال الذي يثار ىنا: إن كان الرازي  ,فعل ابن سينا

    ؟ أم عبر ابن سينا الرواقية وبشكل مباشر
للئجابة عمى ىذا التساؤل لا بد لنا بداية من بيان موقف الرازي من وظيفة المنطق 

ىل المنطق عمم  :وفي إجابتو عمى سؤال ,الأساسية: ففي معرض شرحو لأقوال ابن سينا
 أم لا ؟ 

أن المنطق انما يبحث عن  :لأنا بينا ,البحث لفظيىذا << ذىب الرازي إلى أن
الأعراض العارضة لممعقولات الثابتة التي لا وجود ليا في الخارج فإن كان المراد بالعمم 

ن كان المراد بالعمم  ,البتة الم يكن المنطق عممً  ,عما لو وجود في الخارج اما يكون بحثً  وا 
فالمنطق  ,في الخارج أو ففي النفسسواء كان  ,عن كل ما لو وجود اما يكون بحثً 

 وتختمف عن المعنى التوفيقي لابن سينا عندما ربطيا بمذىبوىي إجابة لا    . >>عمم
ولكن في ا حقيقة موقفو من طبيعة المنطق ولم يبين لن ,وقفو من طبيعة العممالمنطقي وم

أما أن يطمب ليكون معونة  العمم <<الرازي في تعريف العمم يقول موقع آخر من الكتاب 
ما لا يكون وجوده ما أن يكون عمما بوىو إ ,في تحصيل سائر العموم وىو المنطق

                                                           

الأب قنواتي, محمود الخضيري, فؤاد الأىواني, المطبعة  :المدخل من الشفاء, تحقيق :ابن سينا 12
 . بتصرف 16-15 :, ص1952الأميرية, القاىرة, 

شرح عيون الحكمة, الجزء الأول, تحقيق أحمد حجازي السقا , مؤسسة الصادق  :الرازي, فخر الدين 13
 . 48ىـ ش, ص  1373لمطباعة والنشر, طيران, 
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14يكون وجوده باختيارنا وىو العمم العممي بماأو  ,وىو العمم النظري ,باختيارنا
وىذا  >>
تفسير <<دليل عمى أن الرازي اعتبر المنطق عمم من العموم موضوعو كما يقول 

 ,اوكونيا موضوعة ومحمولة وذاتية وأجناسً  ,المعقولات الثابتة.... باعتبارىا ماىيات
وأمور زائدة عمى تمك الماىيات ..... وقد يبحث عنيا أنو كيف يمكن تركيبيا  وفصولًا 

  >>حتى يتأدى عنيا إلى تعرف المجيولات
 لة الرواقية في موقعمن خلبل النصوص السابقة تبين لنا أن الرازي أخذ بالمقو 

لكن  ,ليا يشكل جزء من الفمسفة ولا يقتصر عمى كونو مدخلًب في أنو  من الفمسفة المنطق
عمم لا يطمب لذاتو بل كمعونة لمفيمسوف في تقصي حقيقة العموم وظيفة المنطق باعتباره 

من التفحص  الكن مزيدً  ,عبر ابن سينا  إلى فمسفة أرسطويبدو عمى أنو رجوع الأخرى 
عن المنطق الرواقي في وظيفة المنطق عند الرواقيين تجعمنا نقول أن الرازي لم يخرج 

ودليمنا عمى ذلك ما أورده  ,عمم يطمب باعتباره أداة بيد الفيمسوفعنده ن المنطق لأ
 ,قسموا الفمسفة إلى ثلبثة فروع فالرواقيون  << :ماكوفمسكي في كتابو تاريخ عمم المنطق

ببيضة وبستان المنطق والعمم الطبيعي والأخلبق .. ولجأوا إلى التشبيو فشبيوا الفمسفة  
ونجم عن ىذا أن أصبحت الأخلبق  الفرع  الأساسي  وبمدينة  وبجسم إنسان ... ألخ

وىذا يعني أننا لم نمحظ  >> 15والعمم الطبيعي "غذاؤىا" ,والمنطق المدافع عنيا ,لمفمسفة
نحصر الخلبف في موقع بين أرسطو والرواقيين فيما يتعمق بوظيفة المنطق و ا اخلبفً 

ىو موقف رواقي في التوفيقية  اوقوعً كتشف أن ما بدا لنا وىنا ن  ,المنطق من الفمسفة
لماذا التأكيد عمى الأثر الرواقي عمى نص فخر  :. ولكن قد يطرح السؤال التاليأصيل 

بالنسبة  ,وما ىو مصدر ىذا التأثير ,ولماذا لا يكون مصدره ابن سينا نفسو الدين الرازي
بداية شرحو لمنص السينوي يعمن في لمشق الأول من السؤال السابق فإن الرازي في 

>>وجممو وتفصيمو ,مخالف لمقتضى ىذا الكتاب في دقيقو وجميمو <<الشرح أنو 
16 

                                                           

 49نفس المصدر السابق, ص  14
دار الفارابي, ’ نديم علبء الدين, ابراىيم فتحي  :وفسكي, الكسندر . تاريخ عمم المنطق, ترجمةماكم 15

 . 178, ص 1987, 1بيروت, ط
 40شرح عيون الحكمة, الجزء الأول, مصدر سابق,  :الرازي, فخر الدين 16
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 أن مؤلفات الإسكندر أما بالنسبة لمشق الثاني من السؤال فقد أورد نبيل الشيابي
كما أن مدكور يؤكد عمى أن مؤلفات  ,17كانت متداولة في المكتبة العربية الأفروديسي 

مبكر إلى العالم و " أمونيوس" قد نقمت بشكل مباشر مؤلفاتمدرسة الإسكندرية أمثال 
من التمفيق بين  اوقد مارست نوعً  ,, وىي مؤلفات غنية بالمنطق الرواقي18الإسلبمي

        المنطق الرواقي والميغاري تحت ما يسمى بالمدرسة المشائية في المنطق.
عمى أن الرازي قد اطمع عمى أفكار  –ولأسباب كلبمية  –وىذا يجعمنا نؤكد 

لأن  انصر عمى أن ىذا الاطلبع ليس مباشرً  –وفي الوقت ذاتو  –الرواقيين, لكننا 
 19تبو سكتوس امبيريكوسولم تصل إلينا إلا عن طريق ما ك مؤلفاتيم الأصمية قد فقدت 

وما أورده ديوجين   ."Outlinfes of Pyrrhonism  , Against of the logician" في مؤلفيو
Diogenes  Laertius 20 في كتابو Lives of Eminent philosophers,  كذلك ما جمعو

, Stoicornum Veterum 21الباحث الألماني فون آرنيم من شذراتيم تحت اسم 
وما كتبو المنطق المعاصر عنيم والذي استقاه من  ,والمقتطفات التي خطيا شيشرون

 ,ىذه المصادر أمثال المنطقي الامريكي بنسون ماتيس في كتابو المنطق الرواقي
 ,وروبير بلبنشي ,والمنطقي البولندي يان لوكاشيفتش في كتابو نظرية القياس الأرسطية 

امين الفمسفة  أما أىم كتاب كتب في العربية عن عموم فمسفتيم فيو كتاب عثمان
وقد لجأنا إلى أكثر من ىذه المصادر ما عدا كتاب الباحث الألماني فون آرنيم  ,الرواقية

  لعدم توفر كتابو في مكتباتنا العربية .
 

  

                                                           
17 Shehaby, nabil . The propositional logic of Avicena, reidel publishing, company, 

Holland, use, 1973,p: 8 . 

 .696, ص  1935, 293مدكور, ابراىيم: المصادر الإغريقية لمفمسفة الإسلبمية, مجمة الرسالة, عدد:  18
 كان ىمو ىدم الفمسفة الرواقية   مؤلف معارض لممذىب الرواقي, 19

 للآراء الرواقية .عاش في القرن الثالث وىو غير مختص بالمنطق وتكمن أىميتو في عرضو النزيو   20
 72 -71, ص 1971, 3عن أمين عثمان, الفمسفة الرواقية, مكتبة الأنجمو المصرية, القاىرة, ط  نقلًب  21
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 :عند الرازي وأصولهما الرواقية 22الدليل والأمارة :اثانيً 
وقد قسم فيو مذاىب  ,المحصلكتاب الدليل في كتابو الأشير ناقش الرازي مسألة 

نو بـ " أثرىم في المقدمات "وقد عالج فيو آراء لكلبم إلى أربعة أركان أوليا عنو عمم ا
 عمماء الكلبم من خلبل قضايا المنطق المتعمقة بمباحثيم الكلبمية.

>>الذي يمزم من العمم بو العمم بوجود المدلول <<بقولو يعرف الرازي الدليل 
أما  23

أما الرواقيون فقد عرفوا 24.>>ظن وجود المدلول بيا ن العمم ميمزم  الذي << الإمارة فيي
تمك التي تستخدم في الكشف عما ىو مؤقت وزائل ولا دليل عمى وجوده   <<الأمارة بأنيا 

مثل الدخان الدال عمى النار, وىي تصمح لأن تكون مقدم قضية شرطية تؤدي لموصول 
>>إلى التالي 

25
 

بين ما قام بو الرازي من تعريف لمدليل والأمارة مع نظيره  مقارنةإذا ما أردنا عقد 
ىي التي تصمح لأن تكون مقدم قضية مة الدلالية عند الرواقيين العلب فسنجد أن ,الرواقي

وىذا ما أشار  26ميو.شرطية وتكون مرتبطة بشكل واضح لا ظني مع الشيء الذي تدل ع
ذا وقفنا عند ىذين المصطمحين الأمارة  ,أعلبهتعريفو لمدليل إليو الرازي بالتحديد في  وا 

وذلك من خلبل العلبقة القائمة بين  ,والعلبمة التذكرية لوجدناىما مرتبطين بما ىو عقمي
 العلبمة وبين الشيء المرتبط معيا.

وىذا ما أشار إليو الرازي عندما تحدث عن علبقة المزوم العقمي الحاصل بين 
 ,لرواقيون ىذين المصطمحين وأسيبوا في الحديث عنيماوقد ناقش ا ,المشروط والشرط

                                                           

 فيما يتعمق بيذين المفيومين لن نتعرض لآراء الرازي إلا فيما يتقاطع مع وجية النظر الرواقية حوليما22 
 70محصل أفكار المتقدمين والمتأخرين, مصدر سابق, ص  :الرازي, فخر الدين 23

 70محصل أفكار المتقدمين والمتأخرين, مصدر سابق,  ص  :الرازي, فخر الدين 24
25  Empiricus . Sextus . Against The logicians, trans into English by: R.gbury.The loeb 

classical library. H. M, Harrad university press Cambridge . William Heinemann, 

LTD,London, 1983, II,252-254, P: 369 

26  Empiricus, Sextus .Outlines of Pyrrhonism, trans into English by: R.gbury.. The loeb 

classical library, H. M, Harrad university press Cambridge . William Heinemann, 

LTD,London, 1976,II, 100 – 101, P: 215 .   
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جريبية لاعتقادىم بوجود ترابط ضروري بين كل لسبب في ذلك انشغاليم بالعموم التوا
 . 28أما فيمسوفنا فقد سخر  ىذين المصطمحين في عمم الحديث والفقو 27,الأشياء
 :مشكمة الكمي عند فخر الدين الرازي :اثالثً 

ضمن المشكلبت الفمسفية التي ورثيا الفلبسفة العرب عن تندرج مشكمة الكمي 
 :فقد انقسم الفلبسفة اليونان إزاءىا ثلبثة مواقف ,نظرائيم اليونان

طبيعة  ذيالذي نظر إلى الكمي باعتباره  ,مؤسسو أفلبطون :29.الموقف الواقعي1
فالكمي كائن مجرد موجود يشكل باجتماعو مع نظرائو عالم  ,المكونة لو مشتركة لمجزئيات

 المعرفي بالميتافيزيقي .عند أفلبطون المثل الذي ىو العالم الحقيقي . وىنا يختمط 
 ,وتزعمو أرسطو الذي خالف فيو معممو في أنو لم ييمل الجزئي :.الموقف التصوري2

فغدا  ,عمى خلبف أفلبطون الذي أعطى الأولوية لموجود الكمي احقيقيً  ابل اعتبره موجودً 
 اخارجيً  اوىو لا يحقق وجودً  ,الكمي عند أرسطو عبارة عن مجموعة صفات لعدة أجزاء

عمى المستوى المنطقي لأنو  ا. بيد أن أرسطو في موقفو ذاك قد سجل تناقضً  احقيقيً 
 ,أكد عمى أنو لا عمم إلا بالكميات , وكذلك30أىمل الحدود الجزئية واىتم بالحدود الكمية

من وأن مصدر المعرفة ىو الحس  ,فكيف يكون الوجود الحقيقي ىو الوجود الجزئي
 31.من جية أخرى, وكيف يكون العمم بالمبدأ الكمي فقط جية

: لممبدأ السابق اومؤكدً  ,عمى المستوى الطبيعي ايمكننا القول أن أرسطو كان واضحً 
أما عمى  ,الجزئي دون الكميالأولوية لموجود  بإعطائو ذلكو  ,لا وجود إلا لمجزئي
كد عمى الكمي وأىمل الجزئي. فعمى المستوى , فقد أوالأنطولوجيالمستوى المنطقي 

                                                           
تاريخ عمم المنطق, ترجمة نديم علبء الدين, ابراىيم فتحي, دار الفارابي,  :ماكوفمسكي, الكسندر 27

 . 188 – 187 :, ص1987بيروت, 

محصل أفكار المتقدمين والمتأخرين من العمماء والحكماء والمتكممين, راجعو وقد م  :الرازي, فخر الدين 28
 . 73-70 :, ص1984ف سعد, دار الكتاب العربي, بيروت, طو عبد الرؤو  :لو

 .  74 :, ص2012المدخل إلى المنطق الصوري, مطبعة جامعة دمشق, دمشق,  :ميران, محمد 29
 27 :,  ص1979المنطق الرمزي نشأتو وتطوره, دار النيضة العربية, بيروت,  :زيدان, محمود فيمي 30
– 28 . 

فمسفة الموجود عند فخر الدين الرازي " الأثر الأرسطي ", رسالة دكتوراه غير منشورة,  :حريبا, لؤي 31
 . 147, ص 2013اشراف د . سميمان الضاىر, جامعة دمشق, 
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 ,أعطى الأولوية لمصورة عمى الييولى أن أرسطو, 32نطولوجي أكد عبد الرحمن بدويالأ
أما عمى المستوى المنطقي فإن استدلالاتو كما ىو معروف لممتخصص قائمة عمى 

ن منطقو ىو منطق  << ,الجوىر الكمي >>الحدود والماىيات الكميةوا 
33    

الذين  - الأصول الميغارية ذي -وىم أصحاب المنطق الرواقي  :موقف السميين .3
 وأن المعرفة تنحصر في الجزئي . ,ذىبوا إلى أنو لا يوجد خارج الأذىان سوى الأفراد

واعتبروىا <<  ,لقد أكد الرواقيون الصفة الفردية وأنكروا الكميات في المنطق الأرسطي
>>فيي مجرد أسماء ليس ليا وجود خارج الذىن. ,مجرد تصنيفات عارية عن الحقيقة

34  
واقعية عن النظرة ال ابدايةً يمكننا القول أن أغمب الفلبسفة العرب ابتعدوا تمامً 

أن   وقد ذىب عمي سامي النشار ,والأسمية واحتذوا بالموقف الأرسطي التصوري لمكمي
وأن البحث الدقيق  ,معتبرين أن الكميات مجرد أسماء ارواقيً  منحىً  اغالبية المتكممين نحو 

 لم يبرىن عمى دعواه ., إلا أنو 35يثبت ىذه الدعوى في كتب الرازي
المنطقي عند الرازي لمكشف عن حقيقة موقفو من لو أمعنا النظر في النص 

النظرية الواقعية  اقاطعً  االاتجاىات المنطقية السالفة لتبين لنا أن الرازي قد رفض رفضً 
في مباحثو المشرقية حول دحض نظرية المثل  كاملًب  فقد عقد فصلًب  ,الأفلبطونية

 .  36الأفلبطونية وواقعية الكمي
ىل رفضو لممذىب الواقعي أوقعو في أحضان المذىب  :ولكن التساؤل الآن ىو 
 لممذىب الأرسطي التصوري . اأم أنو بقي مخمصً  ,الإسمي

                                                           
 :عن حريبا, لؤي, فمسفة الموجود  عند فخر الدين الرازي " الأثر الأرسطي ", مرجع سابق, ص نقلًب  32

147 
33 Bochenski, I . M . A history of formal logic. Trans by: I .v . o, Tomas, clesea 

puplishing company . New york ,1970 . P: 108 – 109 .  

خميل أحمد خميل, المؤسسة  :المنطق وتاريخو من أرسطو حتى راسل, ترجمة :بلبنشي, روبير 34
 . 127, ص 2002, 2الجامعية لمدراسات والنشر, بيروت, ط

, 37, ص 1947, 6ط  مناىج البحث عند مفكري الإسلبم, دار الفكر العربي, :عمي ساميالنشار,  35
 .   247-228وقد أخذ ىذه الفكرة عن كتاب الفمسفة الرواقية لعثمان أمين, ص: 

 :لقد عنون الرازي ىذا الفصل وىو الفصل العشرون  بعنوان " في ابطال الم ث ل " الرازي, فخر الدين 36
المباحث المشرقية, الجزء الأول , تحقيق محمد المعتصم بالله البغدادي, منشورات ذي القربى, قم بإيران, 

 .  205 – 201 :ىـ . ش, ص 1329, 2ط
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  :في معالجتو لمسألة الكمي فرق الرازي بين عدة مستويات لو
 قد يراد بو الكمي المنطقي ويصفو الرازي بنفس الكمية . << .1
 الكمية مع قيد كونيا الكمية . وقد يقصد بو الكمي العقمي ويصفو الرازي بأنو مجموع .2

وقد يراد بو الكمي الطبيعي وىو تمك الماىية التي يمكن أن يحكم العقل عمييا  .3
>>مدركة بالقوة الحساسة .وىي عنده  ,بكونيا كمية

37  

مما  ,إذن يؤكد الرازي عمى وجود الكمي الطبيعي كماىية وىو مدرك بالقوة الحساسة
ىل بقي الرازي  :والسؤال الآن ,المجال الطبيعييعني متابعتو لمنيج الأرسطي في 

 في المجال المنطقي ؟ لو  امتابعً 
 الكمي  <<يقول فيو:  لمكمي تقسيم رباعيعن في نص آخر لمرازي يعمن فيو 

 . قد يراد بو نفس الطبيعة التي تعرض الكمية ليا .1
 كثيرين .وقد يراد كون الطبيعة محتممة لأن تعقل عنيا صورة مشتركة بين  .2 
 وقد يراد بو كون الطبيعة مشتركة بين كثيرين . .3 
وقد يراد كون الطبيعة بحيث يصدق عمييا لو قارنت بعينيا لا ىذه المادة  .4

 بل تمك المادة والأعراض لكان ذلك التشخص الآخر . ,والأعراض
ثالث أما بالمعنى ال ,إذن الكمي بالمعنى الأول والثاني والرابع موجود في الأعيان

>>فيو غير موجود.
38

 

وقد  ,لقد أثبتنا في نص سابق الوجود العياني لمفيوم الكمي في الميدان الطبيعي
كما أنو أعطى صفة الوجود لممعنى الثاني وىو  ,أشار إليو الرازي باعتباره المعنى الأول

صفة  اأما المعنى الرابع وىو المعنى الميتافيزيقي لمكمي فقد أعطاه أيضً  ,المعنى العقمي
فيل بإمكاننا الإقرار أن  ,وبقي فقط المعنى الثالث الذي لم يمنحو ىذه الصفة ,الوجود

 المعنى الثالث لمكمي ىو المعنى المنطقي؟ 

                                                           

أحمد حجازي السقا, دار  :المطالب العالية من العمم الإليي, الجزء السابع, تحقيق :الرازي, فخر الدين 37
 .بتصرف 53 :ص, 1987الكتاب العربي, بيروت, 

نود الإشارة إلى أن النص السابق مقتبس بالكامل عن الرازي إلا أن عممية التصنيف ىي من عممنا,  38
 . 573, مصدر سابق, ص 1الرازي, فخر الدين, المباحث المشرقية, ج  :انظر
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فذلك المعنى الواحد إما أن  ,كل لفظ ذكر وفيم منو معنىً واحد <<يقول الرازي 
من وقوع ىذه  ان مانعً يكو  أو لا ,ع الشركة فيومن وقو  ايكون نفس تصور معناه مانعً 

ن كان الثاني فإ ,الشركة >>)...( فيو الكمين كان الأول ىو الجزئي )...( وا 
ولكن  ,39

  ىل يحقق الكمي المنطقي عند الرازي أي نوع من أنواع الوجود غير الوجود الحسي؟ 
>>الكميات لا يعطييا الحس البتة  <<ــــ ـف

ويذكر الرازي في  ,كما صرح الرازي بذلك  40
>>الكمية وصف عارض لمماىيات   <<موضع آخر أن 

41. 
 امما يعني أن الكمية تحقق وجودً  ,أن الوصف بيذا المعنى ىو أمر يبتدعو العقل

بين لفظة الكل ولفظ عرض تفريقو وفي م ,يذا الوجود الكمي المنطقيوىو يصرح ب ,اذىنيً 
الكمي فلب وجود لو إلا  أما ,إن الكل من حيث ىو كل موجود في الخارج <<الكمي يقول 
>>في الذىن 

42 . 
حيث  نو إليو الرواقي طقي عمى الوجود الذىني ىو ما ذىبإن اقتصار الوجود المن

ما قرره وىو  ,أن الكمي المنطقي لدييم ىو مجردات وكيانات ذىنية غير موجودة خارجو
أما الرواقيون  << :ف بين منطقيم ومنطق أرسطو قائلًب عندما رصد الخلب روبير بلبنشي
 الاشتراكليس  ,افما يميز كائنً  ,فبالنسبة إلييم لا توجد أنواع ولا جواىر ,فيم إسمانيون

وليذا لا يوجد فردان  ,في جوىر .... بل الذي يميزه ىو الصفة الفردية الممموسة
..... ,وليذا فإن التعريف لا يتقوم بالمفارقة الخصوصية بل بتعداد الخواص ,متماثلبن

بين مفيومين ... بل تعبر عن وقائع تحدث في الزمن  افما تعبر عنو مقدماتنا ليس ربطً 
في القمب فسوف  إنسانذا انجرح أو ىي روابط بين الوقائع مثل .. إ ,ديون يتنزه مثل

>> يموت
إليو الرازي في موضع سابق حيث أشار إلى أنو نفس ما ذىب  وىذا   43

لمماىيات وىذه الماىيات  اوصفً  فلب يتحقق وجوده إلا باعتباره ,معنىً مضاف إلى الماىية

                                                           

 . 54 :شرح عيون الحكمة, الجزء الأول, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 39

 . 38المحصل, مصدر سابق, ص  :الدينالرازي, فخر  40

 . 572, مصدر سابق, ص 1المباحث المشرقية, ج :الرازي, فخر الدين 41

 . 575المصدر السابق, ص  42

 . 127 :, مرجع سابق, صبلبنشي, روبير . المنطق وتاريخو  43
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ومعرفة  ,إلى البحث في مسألة التعريفيقودنا ما ىذا و  ,ييا من خلبل التعريفنتوصل إل
 لأرسطو أم لمرواقيين ؟ افيل كان متابعً  ,المسار الذي انتيجو الرازي

  :بين التصور الرواقي والتصور الإرسطيالتعريف مشكمة  :ارابعً 
يقسم التعريف عادة عند مؤرخي المنطق إلى نوعين وىما التعريف الشيئي 

وقد أجمع أغمبيم عمى أن سقراط ىو أول المشتغمين بالتعريف  ,والتعريف الاسمي
ستمر عن ماىية الأشياء وجوىرىا . ومن وضع اسسو من خلبل بحثو المفقد  ,الشيئي

أن أول نظرية في التعريف الشيئي قد استخرجيا" فورفوريوس" من منطق  االمعموم أيضً 
وقد قام الفلبسفة العرب بشرحيا  ,ايساغوجيلأول وقد أوضح معالميا في كتابو  المعمم ا

 بابن سينا . اابتداءً بالفارابي إلى ابن رشد مرورً 
بالتعريف الشيئي باعتباره  أخذوا االمناطقة العرب عمومً أن ولا بد من الإشارة إلى 

إلى   -كما ىو الحال عند أرسطو  -سموه , وقد قول إلى الماىيةالوحيد لموص السبيل
 تام وناقص. :الأول بالحد والثاني بالرسم . وانقسام كل واحد منيما إلى قسمين :44نوعين

 اانطولوجيً  ام يعكس فمسفة تيتم بالجوىر والمادة ويبرز بعدً إن التعريف بالحد التا
ىذا يسع لم  لذلك ,تمام المنطق الرواقي الاسميلذا لم يكن موضع اى ,اوميتافيزيقيً 
لاكتشاف المفيوم من خلبل تحديد الجنس والفصل بل من خلبل الكشف عن المنطق 

 -45 بلبنشيوبحسب  –إن التعريف لدييم  ,فلب يوجد فردان متماثلبن ,الصفة الفردية
وقد عبر بروشار عن ىذا الاتجاه بالتعريف الرواقي  ,سيقوم بتعداد الصفات المميزة لمفرد

  46عندما أكد عمى المعنى التداولي المغوي لمشيء المراد تعريفو .
الرواقي تعريف لفظي ييدف إلى تفسير الكممة المراد تعريفيا أكثر منو  إن التعريف

 وىو ما يعادل التعريف القاموسي في المنطق الحديث .  ,تعريف ماىية الشيءل

                                                           

المدخل إلى المنطق الصوري, مرجع سابق, ص  :ميران, محمد :حول نظرية التعريف الشيئي, انظر 44
103- 105  . 

 . 127المنطق وتاريخو من أرسطو حتى راسل, مرجع سابق, ص  :بلبنشي, روبير 45

46 Brochard, V . Etudes de Philosophie ancienne et de Philosophie  modern, Librairie 

felix Alcan, paris, 1912, P: 225 .  
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فكريسيب يرى أن التعريف ىو تعداد  <<قدم الرواقيون تعريفات قاموسية عديدة  وقد
في الأسواق  افسقراط ىو الذي يمشي حافيً الشيء المراد تعريفو الذي تميزه عن غيره 

فالوصول إلى الماىية عند  47  >>.... اواستاذ أفلبطون وىو الذي حكم عميو بالموت سمً 
بتعداد خواص الشيء المراد تعريفو وىو بالضرورة شيء جزئي وىذا ما الرواقيون مرتبط 

 يتوافق مع اتجاىيم الاسمي .
والاستقراء في أخذ الرازي بالتعريف الاسمي عندما أكد عمى دور كل من الحس 

لتعريفين بادئين بالتعريف يضاح موقف الرازي من كلب ابإالآن  وسنبدأ ,48عممية الإدراك
 :الشيئي

يمكننا القول أن مسألة التعريف الشيئي مرتبطة بمشكمة الكمي باعتبار أن الجنس 
فما موقف الرازي منيا ؟ وىل تابع  ,والنوع والفصل والخاصة والعرض ىي من الكميات

 ؟  ايج الأرسطي أم كان رواقيً المن
فالكمي قد يراد بو معروض  ,لكمية وصف إضافي عارض لمماىياتا<<يقول الرازي 

ومراده ىاىنا  ,وقد يراد بو مجموع الأمرين ,وقد يراد بو مجرد ىذا الوصف ,ىذا الوصف
وكذلك الجنسية وصف إضافي عارض لبعض ىذه  ,نفس ىذا الوصف الإضافي

>>الماىيات )...( وكذا القول في النوع والفصل والخاصة والعرض العام.
49 

فالكمية وصف  ,اذىنيً  اوىذا يعني أن الكميات ليست في حقيقتيا أن تكون موجودة وجودً 
وىي  –وكذلك فإن الجنس والنوع والفصل والخاصة والعرض العام  ,زائد عمى الماىية

ىي وصف عارض زائد عمى  –شيئي المفاىيم الأساسية  التي يقوم عمييا التعريف ال
 . ماىيةال

الكمي ىو المعنى الإضافي في جنسٍ تحتو  <<وقد أكد الرازي ىذا المعنى بقولو 
>>خمسة أنواع الجنس والنوع والفصل والخاصة والعرص العام

وكما فرق الرازي بين   .50

                                                           
47 Laertius, diogens, Lives  of  Eminent philosophe, trans by: R .D, Hicks the loeb 

classical library, William Heineman, T.D. London, 1970,P: 169 . 

 . 2محصل أفكار المتقدمين والمتأخرين, مصدر سابق, ص  :الرازي 48
 .  752 :, مصدر سابق, ص1المباحث المشرقية, ج :الرازي, فخر الدين 49
 . 572 :, مصدر سابق, ص1المباحث المشرقية, ج :الرازي, فخر الدين 50
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فرق بين عدة مستويات لموجود في الكميات الخمس  اأيضً  ,الكمي مستويات عدة لمموجود
. 2أو غيره . . قد يراد بو معروض ىذا الوصف وىو الحيوان مثلًب 1 :فالجنس << :قائلًب 

والأول يسمى . وقد يراد بو مجموع الأمرين . 3وقد يراد بو نفس ىذا الوصف الإضافي .
النوع وكذا القول في  ,والثالث الجنس العقميالجنس الطبيعي والثاني الجنس المنطقي 

>>والفصل والخاصة والعرض العام
51. 

الخمس  الكميات لرؤية الرازي عمى ابخصوص الكمي ينطبق وفقً  اإن ما قمناه سابقً 
فكما حجب الرازي الوجود الحقيقي عمى المستوى  ,والتي ىي أساس التعريف الشيئي

  كذلك فعل في الكميات الخمس. ,المنطقي ومنحو عمى المستوى الطبيعي والعقمي
 ,والوجود الخارجي لممستوى الطبيعي ,إعطاء الوجود الحقيقي الذىني لممستوى العقميف

دعى كما أ –والتأكيد عمى أن حمل الكميات الخمس ىو حمل عارض وليس مقوم 
وقد صرح الرازي ببطلبن  ,ليدل دلالة واضحة عمى الأثر الرواقي عمى الرازي –أرسطو 

أما قولو الحد المركب من << :قائلًب   التعريف بالحد عمى الطريقة الأرسطية السينوية
>>الجنس والفصل فقد عرف بطلبنو بالمنطق

وفي لباب اشاراتو اعترض فيمسوفنا  .52
عمى الماىية التي لا يمكن الوصول  باعتباره  دالًا في تعريفو لمحد  عمى النص السينوي

واعمم أن المطموب من الحد إن كان ىو << :إلييا إلا من خلبل الجنس والفصل قائلًب 
>>إلا بذكر جميع الأجزاء إما بالمطابقة أو بالتضمن ,العرفان التام  لم يحصل ذلك

53  
أوقعو في أحضان المذىب الرواقي فيما يتعمق لكميات من أىمية االرازي  إن تقميل

 ستديوجين لير فقد أخبرنا  ,بالتعريف القائم عمى ذكر جميع أجزاء الشيء المراد تعريفو
 .54عن التعريف الكريسبي أنو مجرد تعداد لخواص الشيء المراد تعريفو

                                                           

 . 572 :المباحث المشرقية, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 51
 . 572 :المباحث المشرقية, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 52
سقا, مكتبة الكميات الأزىرية, لباب الإشارات والتنبييات, تحقيق أحمد حجازي ال: االرازي, فخر الدين 53

 . 28 :, ص1986القاىرة, 
54 Laertius, diogens, Lives  of  Eminent philosophe,trans by: R .D,Hicks the loeb 

classical librar,,William Heineman,L.T.D. London, 1970, 59 -61 . P: 169    
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 الوقوف عمى شرط من شروط أمر آخر متعمق بمعنى التعريف وىو وىنا نود 
أي لا يشمل التعريف عمى اسم  اون التعريف دائريً لتعريف الأرسطي الشيئي وىو ألا يكا

تعريف الجيات الرازي عندما قام ب . وىو شرط أىممو55لشيء من الأشياء المراد تعريفيا
والضروري ىو الذي لا يمكن  ,االممكن ىو الذي لا يكون ضروريً  << :عمى النحو التالي

ذا لم نجد شيئً  في تعريف كل واحد منيا إلا سمب الآخرين عنو صار  اعدمو )...( وا 
>> االتعريف دوريً 

بل  امستورً  اسطو أمرً بل أكثر من ذلك فالرازي لم يجعل مخالفتو لأر  ,56
اعمم أنو لا << :في بداية الباب الرابع الذي خصصو لمناقشة مشكمة الجيات قائلًب  وعمنأ

>>يمكننا تعريف كل واحد من ىذه الأمور الثلبثة إلا ببيانات دورية
وىذا ما يجعمنا  57

 فعمى ما يذكر ,عمى التعريف الدوري لمجيات عند الرازي اواضحً  اأثر رواقيً  نخمن وجود
 ,تعريفيا لمممكن والضروري كان يرتبط بأشياء من المراد ديودورسفإن تعريف  58نيل

مما يعني أن تعريفات فخر الدين الرازي الجيوية مشابية في بنيتيا التعريفية لتعريفات 
  .   59لمجيات  سديودور 

عمى فخر الدين الرازي وىو المتعمق بكيفية  ويمكننا الوقوف عند أثر رواقي آخر
ية فقد أشار نيل إلى امكان عند الرواقيين فيما يتعمق بالجيات تعريف الجيات المنطقية, 

القضية  انتقال الجيات من حالة جيوية إلى حالة جيوية أخرى بفعل تغيرات تطرأ عمى
 ,ل نيل يستخدم كممة حالة في وصفو لمجياتعما جم , 60فتغير من قيمتيا ووجيتيا

عند فخر الدين الرازي الذي سمح لمممكن الانتقال من حال الإمكان  اوىذا ما نجده باديً 
إلى حال الوجوب بفعل المرجح الذي يغير من قيمة العبارة الجيوية فينقميا من حال إلى 

... والممكن المتساوي لا يترجح أحد طرفيو عمى الآخر إلا  <<فيو يقول حال أخرى .
                                                           

 . 111المدخل إلى المنطق الصوري, مرجع سابق, ص  :ميران, محمد 55
 . 207 :المباحث المشرقية, مصدر سابق, ص :الرزي, فخر الدين 56
  206المصدر السابق, ص  57

58 Kneale, William & Marth Kneale . The Development of logic, Clarendon Press, 

Oxford, 1975 . P: 124 .  

في  احول نظرية الرواقيين حول الجيات والمشاكل التي أثارتيا تعريفات ديودورس فيما يعرف تاريخيً  59
 .141-137:المنطق وتاريخو, مرجع سابق, ص :بلبنشي, روبير :المنطق بمشاكل الحجة  الكبرى  انظر

60 Kneale, William & Marth Kneale . The Development of logic, op . cit, P: 118  
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61بمرجح 
و الرازي وأثره عمى الجيات ودوره في انتقاليا إن ىذا المرجح الذي أشار إلي  >>

لا يرجع في حال من الأحوال إلى شروط موجودة في ماىيتو من حال إلى حال أخرى 
يبطل فييا الرأي الأرسطي في أن يكون سبب كما قال أرسطو لأنو ساق ثلبثة براىين 

و عن الممكن عن وقد صرح الرازي في نياية بحث ,62الانتقال ىو قابمية الماىية لمتغيير 
أن الممكنات مستندة في وجودىا إلى سبب واجب الوجود بذاتو  << طبيعة المرجح قائلًب 

>>وواجب الوجود من جميع جياتو 
فخر الدين في أروقة أىل وىنا نمحظ أن ما رمى   63

 الرواق ىو نظرتو المختمفة عن أرسطو لواجب الوجود .
وىذا ما يدفعنا إلى  ,في النص السينوي اأثرً  لم نجد لفكرة المرجح إنناف اأخيرً 
وليس عبر ابن سينا الذي شكل في  ,ن الأثر الرواقي كان عبر وسيط  آخرالاعتقاد أ

 لمثل ىذا الأثر. اأغمب الأحيان وسيطً 
 :المقولت عند الرازي :اخامسً 

سنناقش في ىذا المطمب نقاط التلبقي في نظرية المقولات الرواقية مع مثيمتيا عند 
عمى نظرية المقولات الأرسطية إلا في نقاط  ا. مما يعني أننا سنضرب صفحً الرازي 

 تلبقييا مع النظرية الرواقية .
أن أرسطو ىو أول من بحث في المقولات معتبرىا مفاىيم عقمية تعبر من المعموم 

وقد حصرىا بعشر مقولات ىي الجوىر وتسع عن أجناس عميا تنتظم الموجودات بحسبيا 
ة المقولات في كتبو نظري المعمم الأول قد ناقش, و مقولات تصح أن تحمل عمى الجوىر

قشوا مسألة المقولات من خلبل أبحاثيم قد خالفوه في ذلك ونافالرواقيين  أما ,ةالمنطقي
ذلك أن مصادرنا عن المنطق الرواقي لم يرد فييا أي أثر لبحث  ,المتعمقة بالطبيعة

                                                           

فخر الدين الرازي, معالم أصول الدين , تحقيق طو عبد الرؤوف سعد, دار الكتاب العربي, بيروت,  61
 . 32 :, ص1984

 . 214 – 213انظر فخر الدين الرازي, المباحث المشرقية, مصدر سابق, ص  62

 217المصدر السابق, ص  63
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آرنيم الذي جمع الشذرات المتبقية من الفمسفة الرواقية عرض  <<كذلك فإن  .64المقولات 
>>لمسألة المقولات لدييم في الفصل المتعمق بالطبيعة وليس المنطق

65.  
إذا أردنا تفحص موقف الرازي من مسألة موقع المقولات بين الأبحاث المنطقية كما 

المباحث الأصيمة كبو فقد ناقشيا في كتىو حال أرسطو أم في الأبحاث الميتافيزيقية 
صاحبو ىو كتاب لا يتعرض فيو كما أن المباحث  ,في أبحاثة الميتافيزيقةالمشرقية 

 . 66لممباحث الإليية والطبيعية  -كما يوحي عنوانو -انما خصصو للؤبحاث المنطقية و 
, أما 67في ذلك مسمك المتكممين ابالرواقيين سالكً في ىذا الأمر لقد تأثر الرازي 

بالنسبة لمبحث المقولات الوارد في شروحاتو عمى منطق ابن سينا مثل لباب الإشارات 
الرئيس  أن الشيخ من المعموم  :بيانو عمى الشكل التاليفوكتاب شرح عيون الحكمة 

 وأنيا تتصل << عند تعرضو ليذه المباحث عمى أنيا غير متعمقة بالمنطق البتة شار أ
 >>الميتافيزيقا موضوعب

من ىذا العمم وقد بين الرازي حقيقة موقف الشيخ الرئيس  68
في أبواب المنطق وليس في العمم الإليي كما فعل في المباحث  اولماذا أدرجو ىو أيضً 

نما ىو ,أن الحق أن ىذا الكتاب لا تعمق بالمنطق البتةاعمم  << المشرقية:ً  أحد أبواب  وا 

                                                           

 :نقصد ىنا المصادر التالية 64
Empiricus . Sextus . Against The logicians . 

Empiricus . Sextus .Outlines of Pyrrhonism . 

Kneale, William & Marth Kneale . The Development of logic . 

المنطق الصوري القديم, ترجمة إسماعيل عبد العزيز, دار الثقافة لمنشر والتوزيع,  :بوشنسكي . أ . م 65
  بتصرف., 271 -270 :ص ,1996القاىرة, 

. انظر كتاب الرازي  376 -  233لقد ناقش الرازي مشكمة المقولات  في الكتاب الثاني من صفحة  66
فخر الدين, المباحث المشرقية في عمم الإلييات والطبيعيات, تحقيق وتعميق محمد المعتصم, المجمد 

 . 1329قم طيران,  :الأول, منشورات ذوي القربى

مناىج البحث  :النشار, عمي سامي :والمتكممين في مسألة المقولات, انظر حول موقف الفلبسفة العرب 67
 .  39 :عند مفكري الاسلبم, مرجع سابق, ص

سالم محمد عزيز نظمي,تاريخ المنطق عند العرب  :حول رأي ابن سينا من طبيعة المقولات انظر 68
 . 231, ص 1983مؤسسة شباب الجامعة, الإسكندرية, 
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 افنحن أيضً  ,إلا أن الشيخ وافق المتقدمين وأورد ىذا الباب في ىذا العمم ,العمم الاليي
>>نفسر

69 . 
ذا ما  وىي عند أرسطو عشرة كما  ,مسألة أخرى تتعمق بعدد المقولاتانتقمنا إلى وا 

, Quality الصفة ,Substanceالجوىر  <<ىي ىو معموم أما الرواقيون فجعموىا أربع 
  النسبة  ,Dispositionالحال 

70
 << Relative disposition يما يتعمق بموقف الرازي فإنو ف

 رة وليست أربعة كما قال الرواقيون لأرسطو في عدد المقولات معتبرىا عش اظل مخمصً 
المقولات أربع <<عدم نقد أولئك الذين جعموا الرئيس أخذ عمى الشيخ بل أكثر من ذلك  

والشيخ لم يذكر ىذا  .... لمست الباقية اوجعل النسبة جنسً  –جوىر وكم وكيف ونسبة  –
 71 >> اعن أن يبطمو مع أنو مختل جدً  المذىب فضلًب 

عن الأثر الرواقي في  اخلبل النص السابق أن الرازي لم يبق بعيدً وىنا نلبحظ من 
المقولات بل وقف موقف المياجم ليذه النظرية التي اعتبرىا مختمة في جعل مقولة النسبة 

  لباقي المقولات العشرة ما خلب مقولة الجوىر والكم والكيف والنسبة . اجنسً 
  :المنطق الشرطي عند الرازي :اسادسً 

الأثر الرواقي عمى الرازي فيما يتعمق بمنطقو الكشف عن إن اليدف من ىذا المطمب 
 ,اشرطيً  ابل كان منطقً  اخاصة إذا ما عممنا أن منطق الرواقيين لم يكن حمميً  ,الشرطي

كان  فالرواقيون ومن قبميم الميغاريون ,المنطق الشرطي كما أن أرسطو لم يعرف أصلًب 
وسنبحث في القضايا  ,ليم الفضل الأكبر في تأسيس ما عرف بالمنطق الشرطي

 الشرطية وأنواعيا, ثم القياس الشرطي الاستثنائي بكل أشكالو بادئين بالقضايا الشرطية .
ف عمى وجو الدقة أن أول إن القارئ لتراث المناطقة اليونان يعر   :أ . القضايا الشرطية

من ديودورس و فيمون  كلًب  اوتحديدً  ,طية المتصمة ىم الميغاريونمقضايا الشر من تطرق ل
منطقي وضع قواعد صدق القضايا الشرطية  ويعد فيمون أول<< ,72الميغاريين

                                                           

 . 95 :شرح عيون الحكمة, مصدر سابق, ص :نالرازي, فخر الدي 69
70 Dumitriu, A .History of logic, edition anglaise, Abacus  press Tunbrige wells, kent, 

buchaest, 1977,  p:233-234 . 

 . 271-270 :, مصدر سابق, ص1المباحث المشرقية, ج :الرازي, فخر الدين 71
72 Empiricus . Sextus .Outlines of Pyrrhonism .op . cit,  II, 110 – 112, P: 223   
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73المتصمة
, مما 74أما الشرطية المنفصمة فمم نجد أحد سبق الرواقيين في البحث فييا  >>

دليل عمى تأثره بالرواقيين بشكل يعني أن أي إشارة  لمقضايا الشرطية عند الرازي ىي 
 مباشر أو غير مباشر .

وقد  ,لمقضايا الشرطية فييا اإذا ما تفحصنا كتب الرازي الأصمية فلب نكاد نجد أثرً 
 :انحصر ذكرىا بمؤلفاتو الشارحة لمنطق الشيخ الرئيس وىما شرحان

قدم الرازي  الشاراتلباب والمعروف بـ   ففي شرحه عمى كتاب الشارات والتنبيهات .1
دون أي أضافة  ,لمباحث ابن سينا في القضايا المتصمة والمنفصمة امقتضبً  اتمخيصً 

وىي مباحث لم نمحظ فييا أي أثر رواقي خالص إنما اتبع  ,75تذكر عمى المتن السينوي
مشكمة  ,ا مكوناتياتماما طبيعتي فييا الشيخ المدرسة المشائية فيو يقرر كالشيخ الرئيس

وسنورد مقتطفات من نصوص الرازي لمتدليل عمى  ,مقارنتيا بالقضية الحممية ,سالعك
قد يوجد  االشرطيات أيضً  <<  فيو يقول ,عدم وجود أي أثر رواقي عمى لباب الإشارات

..... قد عرفت أن الشرطية لا بد أن تكون مركبة من قضيتين .. فييا اىمال وحصر 
بل لا بد وأن ينتيي بالآخرة إلى  ,لم يتسمسل فالشرطيات إن كانت مركبة من شرطيتين

أن  :فيكون بالآخرة مركبة من الحمميات فثبت ,شرطيات غير مركبة من الشرطيات
 فييجب أن يجري أمر المتصمة الشرطيات لا بد وأن تنحل بالآخرة إلى الحمميات .... 

م مجرى الحمميات . عمى أن يكون المقد :والإىمال والتناقض والعكس الحصر
الحكم ..  نفيلا  ,فيذا السمب يفيد نفي الحصر ,....والتالي كالمحمول ,كالموضوع

                                                           
73 Kneale, William & Marth Kneale . The Development of logic . op . cit, P:129  

المتصمة والمنفصمة والعطفية  :تحدث الرواقيون عن ستة أنواع لمقضايا الشرطية, وىي عمى التوالي 74
  :لقضايا الشرطية عندىم انظروالسببية والاستدلالية والتفاضمية, حول ا

1. Mates, Benson,Stoic logic,University of California Press Berkeley and los  angeles, 

Second Printing, California, 1961  P-P:48 - 54 

2. Mates, Benson . Diodorean Implication, The philosophical review, vol: 58 Editted  

by:  The faculity The Stage school of philosophy cornel university, 1949 . P: 235 . 

ابن  . 36 -33 :لباب الاشارات, مصدر سابق ص :الرازي, فخر الدين :حول ىذه الشروحات انظر 75
, 1983القاىرة, طبعة ثالثة,  :تحقيق سميمان دنيا, دار المعارف ,الإشارات والتنبييات, القسم الأول :سينا
 . 259 – 224 :ص
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يجب أن تراعى في الحمل والاتصال والانفصال حال الاضافة .. وكذلك في الوقت 
76والمكان .. وكذلك الجزء والكل والقوة والفعل...

من خلبل النص السابق يتبين لنا . >>
معالجة القضايا الشرطية من وجية نظر سينوية مشائية لم تراعي أي خصوصية ليا 
تميزىا عن القضية الحممية باعتبارىا المرجع الأساسي في معالجة القضايا الشرطية ىو 

     نوع من الانتصار لممنطق الحممي الأرسطي وابتعاد كمي عن المنطق الرواقي . 
الذي قدمو  تعريفالفقد اقتصر الرازي عمى شرح  .أما في شرحه عمى عيون الحكمة2

مكانية  ,دون الدخول في إمكانية تسويرىا وتلبزميا وجياتيا ,مقضية المتصمةل ابن سينا وا 
 ,كونيا محتممة لمتصديق والتكذيب ,فلؤن شرط كون القضية قضية<<مقارنتيا بالحمميات 

والتالي وحده مع دخول حرف  ,ع دخول حرف الشرط عميوومعموم أن المقدم وحده م
لشيء  افثبت أن المحكوم عميو بكونو مستمزمً  ,لا يقبل التصديق والتكذيب ,الجزاء عميو

>>...  اوالمحكوم عميو يكون لازمً 
سينا  فيعترض عمى تعريف ابن أما عن المنفصمة  77

 :بتكافؤ قضيتين في العنادالأول أنو ليس كل قضية حكم عمييا  << من ثلبثة وجوه 
. فيذه قضية حممية  اينافي كون العدد فردً  اكون العدد زوجً  :ألا ترى أنا نقول ,منفصمة

.. لا يكفي من كونيا منفصمة حقيقية وقوع التعاند المنفصمة الحقيقية  .... الوجو الثاني
 ,ممتنعة الاجتماعأن تكون أجزائيا  بين أجزائيا ... بل الشرط من كونيا منفصمة حقيقية

ما أن  ااما أن يكون العدد زوجً  :أنو لا معنى لقولنا :ممتنعة الارتفاع ..الوجو الثالث وا 
ذا كان كذلك فحينئذ يرجع  ,إلى أن الزوجية والفردية لا يجتمعان ولا يرتفعان ,ايكون فردً  وا 

 ,صةحاصل ىذه القضية إل أنا وضعنا لمجموع قضيتين حمميتين ىذه العبارة المخصو 
في العبارات المحضة ضعيف. لأن التفاوت فإن كان التفاوت ليس إلا في ىذا القدر فيو 

>>فلب بد من الإشارة إليو.. ,كان في أمر معقول حقيقي وان ,غير ممتفت إليو
ما  :78

المنطقي  الإرثلم نعثر عميو في ذلك أنا  ,ييمنا من اعتراضات الرازي الثالث منو
مقضية لضربو ابن سينا  ل الذيايتعمق بالمثوىو  ,العربي برمتو ولا في التراث الرواقي

                                                           

 . 36 -33 :لباب الإشارات والتنبييات, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 76
 122 :شرح عيون الحكمة, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 77

 . 123 :شرح عيون الحكمة, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 78
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ما أن يكون العدد فردً  اإما أن يكون العدد زوجً  :المنفصمة العنادية وىو ورأى الرازي  ,اوا 
ولا يمتفت لمتفاوت  ,أن قوة ىذا المثال وصحتو ناتجين عن طبيعة العبارة المخصوصة

بين العبارات, ولعل الرازي ومن خلبل قراءتو لمموروث المنطقي العربي حول القضية 
فأراد الاعتراف أن قوة القضية  ,لم يجد سوى ىذا المثال ,الشرطية المنفصمة العنادية

نقده  وأن ,الانفصالية العنادية تكمن في شكميا وصورتيا وليس في مضمونيا المادي
حقيقة  لا صورتيا, أراد من خلبلو توضيح  مضمون القضيةالوحيد الذي يشير للممثال 

المنطق في أن قوتو نابعة من شكلبنيتو وصحتو وليست من مضمونو ومطابقتو لمواقع 
وفي الحق القول أن ىذه الملبحظة ناتجة عن عدم قراءتو لممصدر  عن طريق صدقو .

شيرة المناطقة الرواقيين في العصر مصدر  قي بشكل مباشر بل عبر وسيط لأنالروا
 .79الحديث تعود إلى أن مذىبيم كان أكثر المذاىب القديمة صورية وشكلبنية 

ء نود الإشارة إلى أن الفضل في بحث القياس بادئ ذي بد   :ب . القياس الستثنائي
اللبمبرىنات قد تحدث عن  كريسيوسقبل  افمم نجد أحدً  ,الاستثنائي يعود إلى الرواقيين

بيد أن الرازي لم يتعرض ليا في كتبو  ,نائيالخمس وعن ضروب القياس الاستث
لما  مخلًب   لكنو قدم اختزالًا  ,في شروحاتو عمى مؤلفات ابن سينا اوحصر ذكرى ,الأصمية

منيا في عموم  اففي  الوقت الذي ذكر ابن سينا اثني عشر نوعً  ,الرئيسعرضو الشيخ 
  :وىما :وىما آثر الاقتصار عمى نوعين من ىذه الأقيسةزي نجد أن الرا ,80كتبو

 أ. القياس الذي تكون نتيجتو إثبات لعين تالي مقدمتو الكبرى.
ولو عمدنا إلى  ,81ب . القياس الذي تكون نتيجتو نقيض مقدم مقدمتو الكبرى 

ذلك و  ,اجراء مقارنة بين القياس الاستثنائي عند الرازي ونظيره الرواقي لما تيسر لنا ذلك
                                                           

 :وصورتييم انظر فيما يتعمق بمسألة شكلبنيتيم 79
نظرية القياس الأرسطية, ترجمة وتقديم عبد الحميد صبرة, منشأة المعارف, الاسكندرية,  :لوكاشفيتش, يان

 . 33 – 26 :ص ,1991

. ومن أراد التوسع  450 – 448 :,القسم الأول,  مصدر سابق, صالإشارات والتنبييات :ابن سينا 80
في أنواع القياس الاستثنائي عند ابن سيا انظر دراستنا الجزر, ىنى, القياس الاستثنائي عند ابن سينا 

 .  2013, 4 -3 :, العدد29الأصول والتجميات, مجمة جامعة دمشق, المجمد 
 . 163 :شرح عيون الحكمة, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 81
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لنسق متكامل فيما يتعمق بالقياس الاستثنائي القائم عمى  لغنى المصدر الرواقي وتقديمو
فكان يكتفي بتقديم  أما فيمسوفنا ,82القياس ىذا تشتق منيا باقي أنواع  لامبرىنات خمس

وأن  ,وذلك لاعتقاده بعدم أىمية الشرطيات ,شرح دون إعطائو أولوية ليذه الأنواع
ىو  لأن القضية الشرطية تنحل إلى قضيتين حمميتين وىذا ,الأصل ىو المنطق الحممي
فيو كما يعتقد الرازي عن أرسطو  وىو موقف مأخوذ أصلًب  اموقف المناطقة العرب عمومً 

عمم أنو لا تفاوت بين الشرطيات  وبين أن المعمم الأول  << :سبيل المثاليقول عمى 
83البتة . اوما أقام ليا وزنً  ,فميذا لم يمتفت الييا ,الا في مجرد الألفاظ ,الحمميات

<<  
شكالية المصدر :اسابعً    :منطق الرازي وا 

الرواقي إلى يمكننا القول أن الفيمسوف الأبرز الذي ساىم بنقل التراث المنطقي 
نيا الرازي كان من المادة المنطقية الرواقية التي نيل م اذلك أن كثيرً  ,الرازي ىو ابن سينا
 اعرضً  اوأحيانً  ,ليا اأو شرحً  ,عمييا اأو تعميقً  ,انقدً  وتجمى عممو إما ,مصدرىا ابن سينا

 .قي إلى ابن سينا ولكن كيف وصل ىذا الإرث الروا ,قطف
لعمنا نجد إشارة إلى  إعادة النظر فيما كتبو ابن سينالحل ىذا الإشكال عمينا 

أن الرجل الذي أشار إليو ابن وجدنا  ومن خلبل ذلك ,ذ عنو ابن سيناالمصدر الذي أخ
, وفي نص 84سينا وقد كان لو في سبق في الطب ونكوص في المنطق ىو جالينوس

 .85الشرطيات وىو فاضل المتأخرينآخر لابن سينا يشير إلى شخص كتب في 
, وقد ذكر ابن سينا 86وقد ذىب مدكور إلى أن المقصود ىو الاسكندر الأفروديسي

عمى رسالة بعثيا ابن نبيل الشيابي  الباحث, وقد عثر 87ىذا الأخير باسمو في النجاة
                                                           

  :ىنات الرواقية انظرحول اللبمبر  82
Empiricus . Sextus .Outlines of Pyrrhonism,op . cit, II, 157 – 158, P:251, also 

Mates, Benson, Stoic logic, op . cit, 69 -72 .  

 164 :شرح عيون الحكمة, مصدر سابق, ص :الرازي, فخر الدين 83
 . 161 :القياس من الشفاء, مصدر سابق, ص :ابن سينا 84

 . 161 :القياس من الشفاء, مصدر سابق, ص :ابن سينا 85
 ,1935, 293 :عدد القاىرة, المصادر الإغريقية لمفمسفة الإسلبمية, مجمة الرسالة, :مدكور, ابراىيم 86

 .  696ص: 
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 الاسكندر :بعض الأشخاص مثل عمالأسينا إلى أبي جعفر يخبره فييا بانشغالو ب
ويمكننا اضافة منطقي  ,يوسثامسطو  John Philoponosوجون فيموبونس  يسيالأفرود

. بقي الإشارة 88آخر اشتغل بالتراث الرواقي ونقمت أفكاره إلى العالم العربي وىو أمونيوس
نطق الرواقي مالتمفيقية بين المنطق الحممي الأرسطي وال إلى منطقي ىام اشتير بالروح 

بشروحاتو التي حاول فييا  الأورغانون إلى المغة اللبتينية محملًب س الذي نقل يو ب :وىو
 .89ادمج المنطقين معً 

كان ىميم الأول ىو طمس الإرث الرواقي عبر دمجو وتقديمو  ابيد أن ىؤلاء جميعً 
عمى ىذا التمفيق الذي  اجيدً  يقدم مثلًب <<أىميم وىو  ,فبويس منطق أرسطي عمى أنو

, المشائية الكبيرين لممنطق الأغريقيبموجبو يصار إلى دمج عناصر متأتية من التيارين 
الأثر المشائي واضح. ففي مطمع الرسالة يستند إلى ثيوفراسط ... بينما  ويبدو,والرواقية

 أما مصطمحو فتطغى عميو الأرسطوطاليسية . غير أن ىذه لا يشير إلى الرواقيين,
الأمثمة تأتيو من الرواقيين )إذا كان نيار فيناك نور(؛ وبينما لا يعتبر ثيوفراسط إلا 

مما يشير إلى مصدر رواقي .. ومما لو معناه الخاص في ىذه المسألة  ,الإفتراضية
مثل  ,بحروف اأنو يمثميا دائمً  النظر في طريقة استعمالو المتحولات . فنلبحظ أولًا 

ذلك انو يستتبع ىذه  يضاف إلى ,تيبية كما يفعل الرواقيونوليس بأعداد تر  ,أرسطو
>>الحروف أو يستبقيا بفعل الكون

 ,موقف لا يختمف برمتو عن الموقف السينويىنا  90
أنو سيناصر المشائين أكثر من غيرىم من  <<وقد عبر ابن سينا عن ىذا الموقف بقولو 

91المناطقة
فصحيح أن الرازي  ,أن ىذا الموقف لا ينطبق بعمومو عمى الرازي إلا >>

موقفو من الكميات والمقولات  إلا ان  ,اعتنق ىذا الموقف التمفيقي فيما يتعمق بالشرطيات
 ,كما بينا في موضعوكل البعد عن أرسطو والمشائين العرب  ابعيدً  اوالتعريف كان موقفً 

عن انتماء ىل نتج ىذا الموقف المخالف لأرسطو  :ذاتو الآن ىوالسؤال الذي يطرح  لكن
                                                                                                                                   

 . 24-23, ص 1974القاىرة, طبعة ثانية,  :النجاة, نشره محي الدين صبري الكردي :ابن سينا 87
88 Shehaby, Nabil . The prepositional logic of Avicenna, D .reidel Publishing Company, 

Holland,USA, 1973, P: 8 . 

89 Dumitriu, A .History of logic, op . cit, P: 310 . 

 . 172 – 171بلبنشي, روبير . المنطق وتاريخو, مرجع سابق, ص  90
 10ابن سينا, المدخل من الشفاء,  مصدر سابق , ص  91
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الذي تزعمو ابن سينا مما  92لمتيار المشرقي  مقابلالالمغربي  المنطقي الرازي إلى التيار
 من أحضان المنطق السينوي . االرواقي الأصيل خروجً  دفع الرازي إلى الرجوع لممنطق

والسبب في ذلك أن أصحاب المدرسة  ,يمكننا أن نجزم ببطلبن ىذه الدعوى
 عن االمغربية كان ىميم الأساسي ىو الرجوع إلى المصدر الأرسطي وليس الرواقي بعيدً 

 الشروحات والنظريات التمفيقية .
طقية لمرواقيين فيما يتعمق بالمسائل التي خرج فييا إن ىذا الاطلبع عمى المادة المن

نت عبر وسيط مشائي كا ,اورات كما بينا سابقً الرازي عن المنطق السينوي كمباحث التص
ثامسطيوس أو أمونيوس أو فبمويونس وىي مصادر كانت متوفرة لمباحثين قد يكون 

بالمادة المنطقية التي شرحيا عن ابن سينا  يتعمق افيم أما ,االعرب كما أشرنا سابقً 
المادة المنطقية  وبالتالي ابن سينا ىو الذي أخذ ,فالأرجح أن يكون ابن سينا ىو الوسيط 

  وىذا ما سنجده في مباحثو عن الشرطيات . ,ىؤلاء منبدوره الرواقية 
  :خاتمة

لقد حاول البحث من خلبل ما سمف من جيد بيان الأثر الرواقي في منطق الإمام 
 ,و تجمى ىذا الأثر بشكل مباشر عبر ضرورات البحث الكلبمي ,فخر الدين الرازي

 :من خلبل الأمور التالية دة المنطقية السينويةضمن عرض الرازي لمما اظير غالبً و 
في الإجابة  اخالصً  ارواقيً  ا والفارابي فقد نحا الرازي منحىً بن سينعمى خلبف ا .1

 عمى السؤال الذي أثاره أرسطو وىو ىل المنطق عمم أم فن .

بمنطق  في تصوره لمشكمة الكمي استطاع البحث الكشف عن مدى تأثر الرازي .2
ي ىو مالوجود المنطقي عمى الوجود الذىني باعتبار أن الك الرواقيين عندما قصر

 مجردات وكيانات ذىنية غير موجودة خارج العقل .

                                                           

يتحدث نيقولا ريشر عن تيار مغربي يبدأ بالفارابي واستاذه متى وينتيي بالأرموي وابن واصل الحموي,  92
بابن ممكا البغدادي وفخر الدين الرازي والخونجي مقابل لمتيار المشرقي الذي تزعمو ابن سينا  امرورً 

 :والطوسي ..., حول الخلبف بين التيارين انظر
 . 204, ص2006 ,2ط  القاىرة, تطور المنطق ا لعربي, ترجمة محمد ميران, دار قباء, :ريشر, نيقولا
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وذلك اعتمد الرازي الصياغة الرواقية وىو التعريف الإسمي ثو في التعريف في مبح .3
التعريف الشيئي الذي يعكس ذين أخذوا عن أرسطو عمى خلبف المناطقة العرب ال
بينما كان التعريف الإسمي  ,اأنطولوجيً  ارز بعدً بفمسفة تيتم بالجوىر والمادة وت

ولكي نتعرف عمى ماىية  ,مغويالذي أخذ بو الرازي يعكس المعنى التداولي ال
. بل عميك ذكر جميع ب أن لا تقتصر عمى الفصل والجنس الشيء المعرف يج

 وىو نفس التعريف الكريسبي بحسب ديوجين لايرتس . ,خواصو

منطق عمى المنطق الرواقي  تأثيرآخر من جوانب  اجانبً  وي فكانلجيأما التعريف ا .4
بو  وىو ما امتنع أرسطو عن الأخذ ,لمجيةبالتعريف الدوري  هأخذ وذلك فيالرازي 

 واعتبره من مبطلبت التعريف .

عمى منطق  اجديدً  اينقل الجية من حال إلى حال يمثل أثرً   إن القول بمرجح .5
وىذا أثر لم نجد لو أي صدى في  ,مصدره عمى الأرجح المنطق الرواقي ,الرازي

 . المنطق السينوي

التقيد  ميملًب الرازي طريقة عرض الرواقيين  قد التزميتعمق بالمقولات فأما فيما  .6
 وماىيتيا .ىا حول عدد بآرائيم 

 ,عن الصحة عمى الرازي في الشرطيات ىو أمر عارٍ  إن الحديث عن أثر رواقي .7
رىا عنده ك فقد اقتصر ذ ,ا قدمو الشيخ الرئيس أي جديدذلك أن الرازي لم يضف لم

إلا أن نقده لممثال العربي حول  ,المنطقية عمى شروحاتو عمى مؤلفات الشيخ 
القضية الشرطية العنادية  كانت ملبحظة تصب في الجانب المنطقي الرواقي الذي 

 دون الجانب المادي.أكد عمى الجانب الصوري لممنطق 

  :نتيجة عاممينكان الرواقي في منطق الرازي المنطقي مجمل القول إن الحضور  .8

 أسباب كلبمية فرضتيا طبيعة أبحاثيم . . أ

أسباب متعمقة بشروحاتو الكثيرة عمى منطق الشيخ الرئيس ودخولو في ىذه  . ب
 المماحكة الفكرية حول بعض القضايا معو .
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