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 المنطق من الواحدية إلى التعددية
 

 
 *محمد سعيد الطاغوس الدكتور

 
 الممخص

حاوؿ البحث إلقاء الضوء عمى التحديات التي حممتيا فكرة التعددية في ظؿ 
التطورات غير التقميدية التي طرأت عمى المنطؽ في مجالات بحثية عدة: مثؿ نظرية 

الأنماط, ونظرية الحساب وغيرىا. نقؼ في البرىاف, والمعموماتية النظرية, ونظرية 
بفكرة الواحد والثابت, واستمرار  االخطوة الأولى عند ارتباط نشوء المنطؽ انطولوجيً 

إلى التطورات التي حدثت في  ارتباطو ابستمولوجيا بفكرة العقؿ الواحد والوحيد وصولًا 
نية النظر في بنى إمكا االقرف العشريف ضمف منظومة فريجو ورسؿ التي استبعدت أيضً 

منطقية بديمة. في الخطوة الثانية نبيّف كيؼ فرضت التطورات اللاحقة مثؿ ىذه الإمكانية 
إلى ترسيخ مبدأ التعددية في البنى المنطقية, ليغدو السؤاؿ بعد ذلؾ  عمى المنطؽ وصولًا 

في البحث عف دلالات ىذه التعددية المنطقية عمى طبيعة  المنطؽ ومعناه في ضوء 
 مواقؼ المعاصرة ال
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 مقدمة: 
عف  إف المتتبع لحاؿ الدراسات والبحوث المنطقية في المكتبة العربية فضلًا 

واقتصار غالبية  اقمة ىذه الدراسات عمومً  الترجمات في ىذا المجاؿ يمكف أف يمحظ أولًا 
أف البحوث  اىذا القميؿ عمى عرض المنطؽ الأرسطي وشرحو. كما يمكف أف يمحظ ثانيً 

الأقؿ التي تناولت المنطؽ في صورتو الحديثة أوقفت تطور ىذا المنطؽ عند النسؽ 
ف وجدت بعض الدراسات التي تناولت بعض التطورات Russellالمنطقي لرسؿ ) (, وا 

 اللاحقة لممنطؽ فيي تعرضيا في إطار معزوؿ دوف تبياف دلالتيا في تاريخ المنطؽ.  
ات حاولنا في ىذه الدراسة توسيع منظور الرؤية في تتبع مف ىذه الملاحظ اانطلاقً 

البحوث المنطقية ليس فقط مف خلاؿ محاولتنا تقديـ رصد أكثر وفاء لمتطورات التي 
طرأت عمى المنطؽ منذ نشأتو وحتى الآف, بؿ في الوقوؼ عمى دلالات ىذه التحولات 

ومعناه في الحقبة  إلى تسميط الضوء عمى طبيعة المنطؽ وفيميا وتحميميا وصولًا 
 المعاصرة. 

مجموعة مف الأسئمة قادت ىذه الدراسة إلى صورتيا الحالة: ما المنطؽ؟ ىؿ يمكف 
الحديث عف نظرية منطقية واحدة أـ نظريات متعددة وما دلالات ىذه البدائؿ؟ ىؿ يمكف 

 أـ ىو تاريخ متقطع؟  اتطوريً  افيـ تاريخ المنطؽ بوصفو تاريخً 
تناوؿ القسـ  مة وغيرىا حاولنا تقسيـ البحث إلى قسميف أساسيف:لمعالجة ىذه الأسئ

بفكرة الواحد والثابت  االأوؿ معنى المنطؽ ودلالاتو منذ لحظة ارتباط نشوئو انطولوجيً 
إلى الدلالة المنطقية  بفكرة العقؿ الواحد والوحيد وصولًا  اواستمرار ارتباطو ابستمولوجيً 

احد عند نسؽ رسؿ رغـ التطورات الحديثة لصورة الخالصة ليذا الارتباط بفكرة الو 
 المنطؽ.

وقؼ القسـ الثاني عند التحولات اللاحقة التي فرضت ضرورة انتقاؿ المنطؽ مف 
المنطقية. وقد ميزنا في تعددية ىذه  نظرية واحدة إلى ترسيخ مبدأ التعددية في النبى

البنى بيف تعددية أصناؼ نوع واحد وتعددية أنواع متعارضة في محاولة لاستنتاج 
 دلالات ىذه التعددية عمى طبيعة المنطؽ ومعناه في ضوء المواقؼ المعاصرة.      

 
 



                            الطاغوسمحمد سعيد                            2012 -الأوؿالعدد  -33المجمد –مجمة جامعة دمشؽ
 

43 
 

 : واحدية المنطق وصورته المطمقة:أولً 
 وابستمولوجية:واحدية بدللة انطولوجية  .1

ولدت فكرة المنطؽ لدى الإغريؽ القدماء مف نقد الحجج )السفسطائية, البلاغية( 
صورة نسؽ متكامؿ ومفصؿ في أعماؿ  اومف تمجيد فكرة الوجود الثابت, لتأخذ لاحقً 

لمثبات ولمواحد قيمة عدا ىيرقميطس( (أرسطو طاليس. في تمؾ الحقبة منح كبار الفلاسفة 
ف تمؾ التي منحت لممتحرؾ ولممتعدد. ضمف ىذا المنظور كاف المتغير انطولوجية أىـ م

ا الجواىر بكؿ كيفياتيا  ,وغير كامؿ ومعطى بالحس وحده اجزئيً  ومف ثّـَ فيو عرضي, أمَّ
في التناغـ الكمي لموجود أي في الموغوس المنعكس في  امحددً  االمتنوعة فتشغؿ مكانً 

 المغة. 
إلى  افي بنية المغة سجؿ أرسطو ىذه العلاقة مف خلاؿ بنائو المنطؽ استنادً  امدققً 

التركيب المغوي لمجممة, فالقضية المنطقية تتألؼ كما الجممة المغوية مف موضوع 
ومحموؿ )مبتدأ وخبر(: )كؿ انساف فاف(, )سقراط انساف( ومف ثّـَ مف الممكف اشتقاؽ 

اتيف القضيتيف بوصفيا نتيجة. إف إمكانية جممة جديدة مف ملاحظة المشترؾ بيف ى
إلى الصيغ الصورية التي يمكف أف تأخذىا ىذه  االاستنباط أو الاشتقاؽ لا تقوـ استنادً 

القضايا, بؿ تقوـ عمى أساس علاقات باطنية )معاني الألفاظ( بيف مضموف القضايا 
ليفرض عمينا  لابدَّ أف يحدث اشتراؾ في المعنى بيف الحدودو المحتوى في القياس, 

. مف وجية النظر الانطولوجية لـ يكف القياس الأرسطي ومعو المنطؽ 1ضرورة النتيجة
بالكامؿ إلا محاكاة لمغة التي تعكس لوغوس الأشياء, فيو يصؼ علاقات التضمف 
والاستبعاد )الكمي والجزئي( بيف كميات ثابتة شرحيا أرسطو في مجاؿ العلاقة بيف 

. مف ىنا كاف عمى المنطؽ التقميدي أف يعبّر 2ايعية الثابتة أيضً الأجناس والأنواع الطب
فيو تشتؽ صدقيا مف  تالموغوس والعقؿ, لأف الاستدلالاأحادية عف إطلاقية وكمية و 

الصدؽ الكمي لمضرورة العقمية الكامنة إمَّا في أشكاؿ الاستدلاؿ عمى كؿ نوع مف 
ما مف الطبيعة الداخمية لمموضوعات ف ي كؿ نوع مف ىذه الأنواع. في الحالة الأشياء, وا 

                                                 
1- Thiry. Philippe, Notions de logique, P: 75-76. 

2-  Reymond Arnold, Principes de la logique et la critique contemporaine, P: 6. 
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, أمَّا في الحالة الثانية فيي 3لوظيفة العقؿ الأولى تأتي الضرورة العقمية بوصفيا تمثيلًا 
 تعبير عف الموغوس القابع في قمب الأشياء والمشترؾ لدييا كميا.

إذا كاف المنطؽ تحت تأثير النقد الديكارتي قد أفرغ مف أنطولوجيا الأنواع  
, فقد 4يعية ليغدو مجرد لائحة لقواعد المحاججة عند أنصار منطؽ بورت روياؿالطب

احتفظ مع ذلؾ بمعناه الميتافيزيقي الذي دافع عنو كبار العقلانييف )لايبنتز كانط( الذيف 
أكدوا ربط المنطؽ بالعقؿ بوصفو التعبير المباشر عنو, الأمر الذي يجعؿ المنطؽ كما 

, ويسـ قوانينو بضرورة قبمية تحمؿ قيمة مطمقة تعكس الثبات اووحيدً  االعقؿ عندىـ واحدً 
وعدـ القابمية لمتغيير التي يتسـ بيا العقؿ ذاتو. ضمف ىذا المعنى جاء رأي كانط في 
مقدمة الطبعة الثانية لكتابو نقد العقؿ المحض بأف المنطؽ لايمكف تصحيحو أو تغييره, 

    .5"اومحكمً  فقد ولد عمى يد أرسطو "كاملًا 
إلا أف تطور العموـ ابتداء مف النصؼ الأوؿ لمقرف التاسع عشر, ولاسيَّما مجاؿ 
الرياضيات والفيزياء, دحض وجية نظر كانط عف المنطؽ بما أفضى إليو مف ضرورة 
إجراء تغييرات وتعديلات عميقة في طبيعة المنطؽ وبنيتو وشكمو واستبداؿ صورتو 

 القديمة بأخرى جديدة
 منطقية: واحدية بدللة .2

: بدأ  جاءت الصيغة الأولى ليذه التعديلات والتغيرات عبر مشروعيف متتالييف
بحيث اتخذ صيغة برنامج عمؿ يسعى  االأوؿ بتناوؿ الشكؿ الذي قُدـ فيو المنطؽ سابقً 

إلى روح الرياضيات ومنيجيا, وكاف ذلؾ عمى  اإلى إعادة قراءة المنطؽ الأرسطي استنادً 
( Schröger( وشرويدر)De Morgan( ودي مورغاف )Boole. Gأيدي كؿ مف جورج بوؿ )

. الجديد في ىذا المنطؽ ىو أنو لا ينظر إلى 6تحت مسمى جديد ىو "جبر المنطؽ"
اضي. المنطؽ بأنَّو لغة, بؿ مف حيث ىو نمط مف أنماط الحساب المماثؿ لمحساب الري

                                                 

 أي أفعاؿ العقؿ مف حيث الصحة والفساد في بناء التصور ثـ الحكـ ثـ الاستدلاؿ.ػ  3
4-  Heinrch Scholz, Esquisse d une histoire de la logique, P: 34.  

5- Kant, Critique de la raison pure, P: 7. 

 ػ انظر: 6
               16-17    Reymond. A, Principes de la logique et la critique contemporaine, P: 

           P:71-72   Rivenc. F, Rouilhan. Ph, Logique et fondements des mathématiques,  
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أي علاقة لممنطؽ بالفمسفة وبدراسة الوجود  وىذا التوجو الجديد يذىب إلى حد إنكار
الواقعي وبالبحث عف الأسباب. بحسب مؤسس ىذا المنطؽ جورج بوؿ "يجب عمينا عدـ 

ومف ثّـَ لابدَّ لممنطؽ أف يكوف عمى شاكمة  7ربط المنطؽ بالميتافيزيقا بؿ بالرياضيات"
حيث "لا تتبع صحة إجراءات التحميؿ تأويؿ الرموز المستخدمة نظرية الجبر الرمزي 

. لكف ضمف ىذا التصور الجديد لـ يكف 8فييا, بؿ تتبع فقط القوانيف التي تنظـ علاقاتيا"
جبر المنطؽ إلا نظرية رياضية خاصة تعرض كغيرىا مف النظريات الرياضية في صورة 

وانيف المنطقية للاستنتاج. وىذا ما يضعيا الق ااستنتاجية, ولأنيا كذلؾ, فيي تفترض مسبقً 
في وضعية مغموط فييا: ىذه القوانيف غير مبرىنة في ىذه النظرية, ومحاولة برىنتيا 
ستؤدي إلى افتراض صحة ىذه القوانيف التي تضبط مسارات البرىاف, ومف ثّـَ سنكوف 

 . 9أماـ حمقة مفرغة
يعكس العلاقة  اجديدً  اصوغ منطقً تلتجاوز مثؿ ىذه الوضعية بدأت المحاولة الثانية 

التي قامت بيف المنطؽ والرياضيات. ففي حيف انصبت جيود الرياضييف في تطبيؽ 
مبادئ الجبر عمى نظرية القياس الأرسطية مف أجؿ حؿ بعض المشكلات المنطقية, 

( إلى المطالبة بإعادة قراءة ,Frege Russellتحولت ىذه الجيود مع فريجو ورسؿ )
 إلى اليقيف المنطقي.         االرياضيات بواسطة المنطؽ في محاولة لتأسيس الرياضيات استنادً 
بمشكمة أسس  اوثيقً  اعمى ىذا النحو ارتبطت نشأة المنطؽ الجديد وتطوره ارتباطً 
 الرياضيات وبالفمسفة التي حاولت تقديـ حؿ ليا؛ وذلؾ مف جيتيف: 

 فة ىو الذي أسيـ في إقامة ىذا المنطؽ.الأولى: أفَّ التفكير في ىذه الفمس -

والثانية: أفَّ تطور ىذا الأخير ىو الذي ساعد عمى تدعيـ ىذه الفمسفة. النظرية  -
الموجستيقية ىي إحدى أىـ النظريات المنطقية التي عبّرت عف ىذا الارتباط. 

يسعى لبناء لغة كمية  اتعرض ىذه النظرية المنطؽ كنسؽ صوري متماسؾ استنباطيً 
ممة تدعي القدرة عمى اختزاؿ ما ىو أساس في الرياضيات. يتألؼ ىذا النسؽ شا

مف مجموعة الأفكار التي تعبر عف حدود أولية كمية لمفكر العقلاني. في ىذا 
                                                 

7- Blanche, la logique et son histoire, P: 270. 

 .162ػ المرجع السابؽ,  ص:  8
 .201ص:  ػ  انظر: المرجع السابؽ,  9
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النسؽ لا يمكف فصؿ ىذه الحدود عف المعنى الذي تحممو )أي عف احتمالات 
وما صدقات التصور صدقيا وكذبيا(. مف ىذه الأفكار يمكف الحديث عف التصور 

أو الفئة و مبدأ اليوية. المشكمة الأساسية في ىذه النظرية بدأت بمحاولة تقديـ 
لمشروع بوؿ في تطبيؽ التحميؿ الرياضي عمى  اتعريؼ منطقي لمعدد, وخلافً 

المنطؽ التقميدي, حاولت النظرية الموجستيقية إعادة صياغة الرياضيات بواسطة 
, والمقصود مف ذلؾ ىو التفكير في المفاىيـ 10قيةعدد محدد مف القضايا المنط

والصيغ الرياضية لكنو تفكير مشروط بتطوير المنطؽ التقميدي ولاسيَّما: صور 
, وقواعد الاستدلاؿ الصحيح 11القضايا أو الأشكاؿ القضوية التي تظير في البرىاف

 التي تحقؽ استقلاؿ المنطؽ عف الصور العفوية لقواعد المغات الطبيعية.
(  Begriffsschrif , "2786بدأ ىذا المشروع بجيود فريجو في كتابيو )التصورات "

( لكنو وصؿ إلى صورتو Fondaments de l’arithmétique ,"2773)أسس الحساب "و
, "Principes des mathématiques"الأكمؿ مع أعماؿ برتراند رسؿ )أصوؿ الرياضيات 

 ( بالاشتراؾ مع ألفرد ىوايتيد.     2822-2820و)برانكيبا ماتيماتيكا,  )2802
مع الجيود الكبيرة التي بذلت في تطوير شكؿ المنطؽ ومضمونو وتقديمو بصورة 
حديثة تتجاوز النواقص والأخطاء في المنطؽ القديـ وتستجيب لمتطالبات العمـ الحديث, 

الإطلاقية إلا أف ىذه الصورة الجديدة احتفظت مع ذلؾ بصفات المنطؽ الكلاسيكية: 
(absoluité( والقبمية )apriorité( والكمية )universelle( والواحدية )monisme:) 

نظر كؿ مف فريجو ورسؿ إلى المنطؽ كنظرية مطمقة بعالـ مقاؿ وحيد, فيو 
المتغيرات المعبرة عف العناصر تأخذ قيمتيا مف انطباقيا عمى أي موضوع, أمَّا 

ليس ليذا المنطؽ إلا نموذج واحد وتأويؿ  افتشمؿ الخصائص كمّيا. إذً  المتغيرات الحممية
, Dواحد ىو البنية المنطقية لمعالـ. فيذا المنطؽ "يحتوي عمى مجموعة كونية 

                                                 

 .Russell, Ecrits de la logique philosophique, P: 21                                 ػ انظر: 10
 ا, بؿ حتى إنَّو لـ يكف قادرً او محكمً  ػ عمى خلاؼ وجية نظر كانط لـ يكف المنطؽ الأرسطي كاملًا  11

أكبر  4عمى صياغة  بعض القضايا البسيطة في الاستدلالات الرياضية مثؿ الاستدلاؿ الآتي: إذا كاف 
 . أي أنو غير قادر عمى صياغة علاقات لا تماثمية.  21أكبر مف   41  اإذً  2مف 
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Dفي أي جداء ديكارتي  D × Dو   Dوالمجموعات كمّيا المندرجة تحت
n  يكوف فيو

ف قوانينو يقينية لأنيا بدييية ومف . تأتي قبمية المنطؽ مف أ12قابمة لمتطبيؽ"  ,السور
لمفيوـ الحقيقة. أما كميتو فتأتي مف  اابستمولوجيً  اثّـَ لا تقبؿ المراجعة مما يمنحيا ضامنً 

أف أعلاـ الموجستيقا )فريجو ورسؿ( سعيا في البحث عف نسؽ كمي يمتد فيو معنى السور 
ديث عنو. إف الأسوار الكمي والجزئي إلى الموضوعات كمّيا, أي إلى كؿ ما يمكف الح

تحمؿ عمى مجاؿ واحد, وىذا المجاؿ يتضمف الأشياء كمّيا, ومف ثّـَ فإف عالـ المقاؿ لـ 
. مع ىذه البنية المحددة بدقة يقينية وكمية يغدو المنطؽ 13يكف عندىـ إلا العالـ بكميتو

وأنماط  الجديد وكأنو الوحيد الصالح, ومف ثـ لابدَّ مف استبعاد كؿ إمكانية لتصور بنى
 ادقيقً  اكما منعت اليندسة الإقميدية وجود بدائؿ عنيا بكونيا توصيفً  امنطقية بديمة تمامً 

 لمبنية المكانية لمواقع. 
تشبو صورة المنطؽ ىنا صورة اليندسة الإقميدية في الرياضيات, بحيث يمكف 

دامت القوؿ: إفَّ رسؿ ىو إقميدس المنطؽ, لكف مع فارؽ وحيد وىو أف سمطة إقميدس 
أخرى لظيور أنماط  ا, في حيف لـ يكف عمينا الانتظار عشريف قرنً اأكثر مف عشريف قرنً 

وبمسارات متعددة  اومضمونً  مف المنطؽ اللارسمي. فقد تـ تجاوز منطؽ رسؿ شكلًا 
ويمكف أف نذكر منيا:  تغيير مضموف المذىب وطمب أعمى درجة مف العمومية, أو 
مراجعة آلة المنطؽ لمحصوؿ عمى صورية بدرجاتيا القصوى. في الأحواؿ كمّيا يمكف أف 

عف تجاوز متعدد لمنطؽ رسؿ الذي سيحمؿ مف الآف  2810مف عاـ  انتحدث, انطلاقً 
الكلاسيكي. بموجب مبررات فمسفية متعددة ومتباينة ستراجع مبادئ اسـ المنطؽ  افصاعدً 

 المنطؽ وقوانينو لتنتج عف ىذه المراجعة أنماط متعددة مف المنطؽ غير الكلاسيكي. 
 
 
 

                                                 

   .Largeault. J, La logique, P: 12  ػ12
ذا المفيوـ مف خلاؿ تأكيده أف المنطؽ في كتابو مدخؿ إلى فمسفة الرياضيات يعبّر رسؿ عف ى13 <

ف كاف بمغة مجردة وعامة. انظر:  -يخص    العالـ الواقعي, وا 

Russell, introduction a la philosophie mathematique, P:316    
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 تعددية المنطق ونسبيته: اثانيً 
 تعددية أصناف نوع واحد: .1

في كتاب  اذا قبمنا عدَّ النسؽ الصوري لحساب القضايا ودواؿ القضايا المعروض
( التي يمثؿ المنطؽ standard( الصيغة النموذجية )2820أسس الرياضيات, رسؿ, (

 بداية القرف العشريف فإف التطورات اللاحقة لممنطؽ ستسير عبر مساريف اثنيف: 
الأوؿ جاء بصورة تطوير وتفعيؿ لإمكانيات ىذا المنطؽ بإضافة بعض المسممات 

إلى تعريؼ  امع مسمماتو الأساسية. فقد بني المنطؽ الكلاسيكي استنادً  التي لاتتعارض
ضيؽ لمقضية المنطقية بوصفيا الجممة الإخبارية, ومف ثـ جاءت تطورات ىذا المسار 

مختمفةً مف  الصياغة أنساؽ صورية يكوف ىدفيا توسيع الحساب المنطقي ليشمؿ أنماطً 
مثؿ: الجمؿ التي تعبّر عف قيـ أو جية أو الجمؿ كانت مستبعدة في النسؽ الكلاسيكي, 

 امعرفة واعتقاد وغيرىا. أما المسار الثاني فتمثؿ بمجموع المحاولات التي أنتجت أنساقً 
منطقيةً بديمةً ومعارضةً لممنطؽ الكلاسيكي مف حيث إفَّ مسمماتيا والدلالات التي حممتيا 

 سيكية.  لا تتوافؽ مع تمؾ التي احتواىا المنطؽ في صورتو الكلا
( الذي la logique modale ou aléthiqueمف نماذج المسار الأوؿ منطؽ الجية )

لايخرج مف حيث المبدأ عف ميداف المنطؽ الكلاسيكي. فإذا كنا نعرؼ أف أرسطو قد 
لدراسة الأقيسة الجيوية في تحميلاتو الأولى, فإف المنطؽ الرمزي لـ يعر  اخصص حيزً 

( معزولة Mac Coll, وقد بقيت محاولات ماؾ كوؿ )طويلًا  اىذا النمط أي اىتماـ زمنً 
بشكؿ عاـ وتعاليـ برووير  14وميممة. الحقيقة أف حاجة العمـ الممحة لفكرة الاحتماؿ

(Brouwer ,في الرياضيات التي "استيدفت بإلحاح فصؿ الصدؽ عف عدـ التناقض )
. لكف 15الجيوية"وفصؿ الخطأ عف الخمؼ بشكؿ خاص نبيت المفكريف عمى المفاىيـ 

(, وخاصة بصدد "التضمف الصارـ Lewis. C ,2827أعماؿ كميرانس يرفينؾ لويس)
                                                 

ولاسيما مع ظيور النظرية  إف التطورات المتلاحقة لمفيزياء الحديثة في المجاؿ الميكروفيزيائي -14
الكمومية بما حممتو مف توصيفات انطولوجية جديدة دفعت باتجاه يؤكد ضرورة دراسة فكرة الاحتماؿ 

  اوتحميميا منطقيً 
 ػ انظر: 15

   Reymond. A, Principes de la logique et la critique contemporaine, P: 139-140. 
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(implication stricte) أي القوؿ( p   يتضمف بنحو صارـq  أنو مف غير الممكف يعني
لمدراسات اللاحقة لمنطؽ الجية  ا(, ىي التي شكمت أساسً اكاذبً  qو اصادقً  pأف يكوف 

(, nécessaireفييا الضروري ) االذي يركز عمى التعارض بيف قيمة الصدؽ والكذب مميزً 
جاءت  .16(impossible) والمستحيؿ (,contingent) (, والعرضيpossible) والممكف

مع التطورات المتتالية ليذا المنطؽ عبر الانتقاؿ مف حساب القضايا إلى حساب الدواؿ 
متعددة منيا:  (, وقد حمؿ ىذا النمط أشكالًا Barcan. Ruthكارناب والسيدة باركاف )

, ومنطؽ التدرج 18(dynamique, والمنطؽ الديناميكي)17(déontiqueمنطؽ القيمي )
 , والمنطؽ الابستيمي19(probabililtaire)( أو منطؽ الاحتماؿéchelle infinieاللانيائي)

(épistémique)20 . 
 

                                                 
  :223Belna. J. P, Histoire de la logique, P.                                       انظر:  16 -

يعمؽ منطؽ الجية التعارض بيف الصدؽ والكذب مف خلاؿ التمييز بيف الضروري, الممكف, العرضي  
ممكف  ا, العرضي ىو الممكف لكف الذي نفيو أيضً اوالمستحيؿ: الممكف ىو الذي نفيو ليس ضروريً 

, لكف الممكف والعرضي ا, والمستحيؿ كاذب دومً االمستحيؿ ىو الذي نفيو ضروري. الضروري صادؽ دومً 
 يجوز عمييما الصدؽ والكذب. المرجع السابؽ. 

قضايا القيمة أو القضايا التي تحتوي عبارات معيارية تشير إلى    ايبحث المنطؽ القيمي صوريً  - 17
(  وىي مفاىيـ تقابؿ facultatif(, واختيار )interdit(, وحظر )permis, وجواز )(obligatoireوجوب )

طور ىذا المنطؽ مف قبؿ المنطقي الافمندي   المفاىيـ الجيوية ضروري, وممكف, ومستحيؿ, وعرضي.
Von Wright      :252-251انظرThiry. Philippe, Notions de logique, P:  

المعمومات المخصصة كما في حاؿ الانتقاؿ مف نمط معرفة إلى ييتـ المنطؽ الديناميكي بمعالجة  -18
لممفيوـ الكلاسيكي الساكف والدائـ: ففي نظرية الألعاب  المصدؽ معارضً  امفيومً  نمط آخر. وىو يطور

 المنطقية للاعبيف عند ىينتيكا يكوف الإجراء نفسو عند الأوؿ صادؽ وعند الثاني كاذب وىكذا. انظر: 
                                                              83.   Largeault. J, La logique, P:  

مف القيـ بيف الصفر )الكذب( والواحد  الانيائيً  احيث قبؿ عددً  2823طور ريشنباخ ىذا المنطؽ عاـ  -19
متمميا. المزوـ  إلى القوانيف الأربعة: نفي القضية يساوي ا)الصدؽ(  يمكف حساب قيـ الصدؽ ىذه استنادً 

مَّا إذا كاف أكبر فقيمة صدقو تساوي متتـ العطؼ بيف أصادؽ إذا كاف المقدـ أصغر أو يساوي التالي.  
القضيتيف. قيمة صدؽ العطؼ تتبع قيمة صدؽ المعطوؼ الأضعؼ. أما قيمة صدؽ الانفصاؿ فتتبع قيمة 

  Thiry. Philippe, Notions de logique, P: 185                       صدؽ البديؿ الأقوى. انظر: 
المنطؽ الابستيمي أحد فروع منطؽ الجية تكوف فيو القضايا محددة بحسب قوؿ مف يصوغ ىذه القضايا  -20

 في حيف المنطؽ التقميدي لا يحدد مف يصوغ القضايا. طور ىذا الفرع لممنطؽ مف قبؿ المنطقي جاكو ىينتيكا
وىو يقوـ عمى التمييز بيف المعرفة بالمعنى الدقيؽ ومجرد الاعتقاد بمعنى أنو يميز بيف القضية التي  2851عاـ 

تقوؿ )بيير يعرؼ أف بوؿ دخؿ إلى البيت( وبيف القضية التي تقوؿ )أف بيير يعتقد أف بوؿ دخؿ إلى البيت( ىذا 
 .224(. المرجع السابؽ, ص: cognitiveفي إطار العموـ الإدراكية ) االتمييز ميـ جدً 
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 تعددية أنواع متعارضة:  .2
مقابؿ ىذه التطورات التي سمكت المسار التطويري لممنطؽ الكلاسيكي ظيرت عدة 

آخر. أولى سمات ىذا المسار ىي القطيعة التامة وعدـ التوافؽ  امحاولات سمكت مسارً 
الكامؿ مع المفيوـ السابؽ لممنطؽ, وذلؾ مف خلاؿ مراجعتيا النقدية لمروابط ولممسممات 

 المنطقية وتبياف حدودىا واقتراح بدائؿ عنيا.  
ظيرت القطيعة الأولى في حساب القضايا: فمع عدـ الاكتفاء بالمنطؽ ثنائي 

( Lukasiewiczمة نشأت أنماط جديدة مف المنطؽ ثلاثي القيـ عند لوكاشفيس )القي
2810

 , متبوعيف بآخريف مثؿ بوشفار2812( Post, وبشكؿ مستقؿ عند بوست )21

(Bochvarثـ عمّـ لوكاشفيس بالتعاوف مع ,)  ( تمميذه تارسكيTarski ىذه النتيجة )
بناء أنساؽ مف المنطؽ بعدد غير  إلى حساب متعدد القيـ. و"أصبح بالإمكاف وصولًا 

غير محددة لا نعرؼ عنيا  امركبة أو قيمً  اقيمً  امحددة لمقيـ, كما يمكف أف نتناوؿ أيضً 
إلا أنيا تدخؿ فيما بينيا بعلاقات مساواة أو أكبر أو أصغر. بمماثمة ىذه الأنماط مع 

نعمـ جبر بوؿ  مثلًا  المنطؽ ثنائي القيمة يمكف تعميـ المشكلات والنتائج في ىذا الأخير:
عمى أكثر مف عدديف, ونخصص بعض المفاىيـ كالاتساؽ, والتقرير, ثـ ننتقؿ مف 

 .   22حساب القضايا إلى حساب الدواؿ بواسطة التكميـ"
بالطريقة التي اتبعت في اليندسات  امف جية أخرى تـ تجاوز منطؽ رسؿ أيضً 

وذلؾ بحذؼ ىذه المسممة أو تمؾ. النموذج الأشير ليذه الطريقة ىو المنطؽ  اللإقميدية
 ( المعروؼ بالمنطؽ الحدسيA. Heytingالذي وضعو آريند ىيتنغ )

(logiqueintuitioniste وىو منطؽ مشتؽ مف نسؽ رسؿ بعد حذؼ مبدأ الثالث المرفوع :)
                                                 

سيسافر بوؿ( وىي قضايا لا  اتجاوز لوكاشفيتس المنطؽ ثنائي القيمة ليعالج قضايا مف نوع )غدً 21- 
 2,1/0,2مما أدى إلى إنتاج حساب منطقي ثلاثي القيـ: 2/1صادقة ولا كاذبة بؿ حيادية أعطاىا قيـ 

ي ثابت النفي, أمَّا بالنسبة إلى الثوبت الأخرى بحيث تكوف القضية حيادية إذا كانت نقيضتيا حيادية ف
فقيمة صدؽ الانفصاؿ تتبع قيمة صدؽ البديؿ الأكبر, وقيمة صدؽ العطؼ تتبع قيمة صدؽ المعطوؼ 
الأصغر, وقيمة صدؽ المزوـ تكوف صادقة في كؿ مرة تكوف فييا قيمة صدؽ المقدـ مساوية أو أصغر 

قوانيف المنطؽ التقميدي مثؿ قانوف عدـ التناقض الذي أصبح  مف قيمة صدؽ التالي. الأمر الذي عدؿ في
 . انظر: اموضوعً  ايحمؿ قيمة صدؽ حيادية, وقانوف الثالث المرفوع الذي أصبح ثالثً 

 Thiry. Philippe, Notions de logique, p: 156-157. 
 ,« P: 573-574.                                                Blanché. R, «Logique 1900-1950ػ  انظر: 22
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. وبدفع 23مثؿ ىذا الحذؼفقط مع إضافة المسممات والمبرىنات كمّيا التي يتضمنيا 
عممية الحذؼ إلى حد أكبر مثؿ حذؼ ثابت النفي مع مبدأ الثالث المرفوع أمكف 

 ( عند جوىانسوفcalcul minimalالحصوؿ عمى حساب الحد الأدنى)
 (Johansson. I( أو منطؽ الأساس ,)logique de base( عند فيتش )F. Fitch )

دارة الذي يعرض لصيغة مكثفة ومعدلة لجبر  بوؿ لاستخداميا في ىندسة النظـ الآلية وا 
  .24البيانات

( المنطؽ الضبابي 2854عف تمؾ الأنساؽ المنطقية طور لطفي زادة عاـ ) فضلًا 
(Logique floue ًاستناد )إلى نظرية المجموعات الضبابية: "في المنطؽ ثنائي القيمة  ا

لبشر ويفصميـ عمف لا ينتموف يحدد المحموؿ "إنساف" فئة الأفراد الذيف ينتموف إلى ا
إلييا, لكف ماذا يمكف أف نقوؿ عف المحموؿ "شاب"؟ أي الفئات يحدد؟ إذا كاف بالإمكاف 
ف الأشخاص ما فوؽ  القوؿ: إف الأطفاؿ بعمر ثماني سنوات ينتموف ليذه الفئة, وا 

اب" السبعيف لا ينتموف, فماذا يمكننا أف نقوؿ عمف ىـ في سف الثلاثيف؟ إف المحموؿ "ش
مفيوـ ضبابي كالمحموؿ "جميؿ", "كبير", فيناؾ مف ىو إلى درجة غير محددة   اإذً 

, ىناؾ 2841جميؿ أو شاب أو كبير. في نظرية المجموعات الضبابية المطورة عاـ 
درجات مف الانتماء إلى فئة, والمنطؽ الذي نتج عنيا عدّؿ حساب المحمولات ليحدد 

( )صادؽ, كاذب(, بؿ مف القيـ الفاصمة بيف 1 ,0ا مف )دالة الانتماء التي لا تأخذ قيمي
يعالج ىذا المنطؽ  ا, وعمى ىذا نقوؿ: إف سقراط جميؿ بنسبة اثنيف بالعشرة. إذً }0,2{

 .     25كاذب, إلخ" امف القيـ مثؿ: إلى حد ما صادؽ, ليس تمامً  اجديدً  اسممً 
أنساؽ صورية  اإلى جانب المنطؽ متعدد القيـ و المنطؽ الضبابي  ظيرت أيضً 

بمستوى التفكير العاـ بالمعنى الذي  اعف منطؽ رسؿ الذي بقي مرتبطً  امختمفة جوىريً 
تترجـ صياغاتو الصورية مباشرة قضايا المغة باتجاه البساطة والتجريد. في ىذا الإطار 

( لمنطؽ Haskell Curry 2820( وكوري )Moses Schönfinkel ,2813) ميد شونفينكؿ
"الذي يتناوؿ عمميات الفكر مفرغة دوف أي استخداـ logique combinatoire)   (الاقترانات

                                                 

                                                                       .Largeault. J, La logique, P: 102  ػ انظر: 23

 ,« P: 574-575. Blanché. R, « Logique 1900-1950                                انظر: - 24
25- Belna:. J. P, Histoire de la logique, P115-116. 
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مف الاقترانات المجردة: المطابقة, والتكرار,  قميلًا  اعددً  اضروري لممتغيرات, بؿ مستخدمً 
 ا( مخصصة جدً la relation predicative)  والحذؼ, والتبديؿ, والتأليؼ. العلاقة الحممية

ىي علاقة حد بحد آخر  الا يعرؼ إلا علاقة تضمف عامة جدً لتشكيؿ الحساب الذي 
غير محدد بالإطلاؽ. ىذا المنطؽ مف دوف متغيرات, فتح المجاؿ لنوع آخر مف المنطؽ 

 Lambda))حسابات اللامبدا(  ا( مستخدمً Church ,2821) دوف ثوابت عند تشيرش

calculs) "26كمحاولة منو لمربط بيف منطؽ رسؿ ومنطؽ الاقترانات . 
, ومختمفة عف اإف مجرد وجود أنساؽ منطقية متعددة ومتباينة بيف بعضيا بعضً 

لاعتقاد فريجو ورسؿ بوجود شكؿ لمحدس يضمف  االمنطؽ الكلاسيكي لـ يكف فقط دحضً 
بداىة اليقيف في القوانيف المنطقية الكلاسيكية, بؿ تعدى الأمر إلى إحداث تحولات 

تتجاوز التعديلات التي ما زالت تحمؿ حتى الآف عمى المنطؽ  اداخمية أكثر عمقً 
)بناءات عمى أسس مختمفة, اختزاؿ عدد الحدود الأولية, أو طوؿ المسممات أو عدد 
الرموز إلخ( لتصؿ إلى تغيير في دلالتو بالكامؿ. والحقيقة أف ىذا التغيير الذي أتاح في 

ء محصمة لأعماؿ الرياضي الألماني الأصؿ ىذه التعددية كمّيا في أنساؽ المنطؽ جا
التي ركز فييا عمى الخاصية الصورية لممنطؽ, مقترحة  (D. Hilbertديفيد ىمبرت )

(, أو كما théorie de la démonstrationيرى المنطؽ كنظرية لمبرىاف ) اجديدً  اتصورً 
 .  (méta mathématique)سمي آنذاؾ ما بعد الرياضيات 
في البرنامج الذي وضعو الرياضي الألماني ديفيد ىمبرت  ظيرت ىذه النظرية بداية

(D. Hilbert ًلتقديـ برىاف مطمؽ لاتساؽ عمـ الحساب, وذلؾ بوصفو جزء )مف حؿ  ا
27لأزمة أسس الرياضيات

 (fondement des mathématiques)  .في بداية القرف العشريف
                                                 

 « P: 576-577. R. Blanché, « Logique 1900-1950 ,                                   ػ انظر: 26

 في النصؼ الثاني لمقرف التاسع عشر تعرضت عممية الرياضيات لأزمة عميقة تمثمت بػ: - 27
مفيوـ العدد( والنظريات الجديدة )اليندسة اللاإقميدية( التي  ظيور عدد كبير مف المفاىيـ )امتدادات -أولاً 

ظيور  – اتتعارض مع المعنى الكلاسيكي لعمـ الرياضيات بوصفو عمـ المقادير الكمية القابمة لمقياس. ثانيً 
عدد مف المتناقضات والمفارقات ذات طبيعة منطقية في داخؿ النسؽ الرياضي. الأمر الذي فرض عمى 
عمماء الرياضيات في بداية القرف العشريف مراجعة أسس عمميـ ومبادئيـ مف أجؿ إعادة الوحدة ليذا لو 

  وضبط معيار الحقيقة الرياضية وحؿ التناقضات والمفارقات الرياضية.  انظر:
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شكلات الشييرة التي إحدى المبوصفيا كانت الصيغة الأولى ليذا البرنامج قد ظيرت 
, بوصفيا مشكلات بحاجة إلى 2800عرضيا ىمبرت في مؤتمر باريس لمرياضيات عاـ 

المشكمة  2803حؿ. إف البرىاف عمى اتساؽ )عدـ تناقض( نسؽ ما أصبح في عاـ 
 االجوىرية لبحث أصوؿ الرياضيات وعلاقتيا بالمنطؽ عند ىمبرت, ومف ثـ أساسً 

لنظريتو المنطقية. ففي بحثو في مشكمة الأسس تميز مشروع ىمبرت عف مشروعي رسؿ 
)المذيف سعيا إلى تأسيس الرياضيات عمى عنصر خارجي, إمَّا مسارات  و بوانكاريو

مَّ  ا قابمية حدسية كما عند بوانكاريو والحدسييف(, منطقية محددة ومطمقة كما عند رسؿ وا 
 . 28سيسبجعمو الرياضيات ذاتية التأ
لا اختزاؿ الثاني  اضرورة تطوير المنطؽ و الرياضيات معً  أكد ىذا المشروع أولًا 

عمى المغة الرمزية للاستدلاؿ  اأكد ىمبرت معتمدً  اللأوؿ كما عند رسؿ وفريجو. ثانيً 
المنطقي عند رسؿ وىوايتيد, "ضرورة خمو ىذه الرموز بذاتيا مف أي معنى ليقوـ 

إلى ما ترمز إليو أو تدؿ عميو. في استبعاده  اىذه الرموز لا استنادً إلى  االاستدلاؿ استنادً 
بذلؾ منطؽ  االمضموف لصالح الصورة رفع ىمبرت درجة الصورية في المنطؽ معارضً 

فريجو الذي يرى أف المنطؽ يؤسس عمى موضوعات, وأف المسممات في ىذا المنطؽ 
إليو مف موضوعات. بالمقابؿ وحّد  مبرىنات متميزة مف حيث إفَّ  حقيقتيا تتبع لما تشير

مسممات المنطؽ ولا تناقضيا بحيث يكوف البرىاف عمى عدـ تناقض  صدؽىمبرت بيف 
؛ و ىذا أوؿ أوجو المشروع 29أي نسؽ صوري ىو في الوقت نفسو برىاف عمى صدقيا"

ا الوجو الثاني فيكمف في ضرورة تقديـ نظرة شمولية لمرياضيات,  المنطقي عند ىمبرت, أمَّ
أطمؽ عميو اسـ ما بعد الرياضيات:  اجديدً  اأي بناء نسؽ رمزي عنيا ليشكؿ بذلؾ مبحثً 

"التي مادتيا ليست الموضوعات المدروسة مف قبؿ الرياضييف, لكف الجمؿ أو القضايا 
. ويقوـ ىذا المبحث عمى الاستخداـ الميكانيكي 30ذاتيا التي تتناوؿ ىذه الموضوعات"

                                                                                                              
     Rivenc. F, Rouilhan. Ph, Logique et fondements des mathématiques. 

 ػ انظر: 28
 Rivenc. F, Rouilhan. Ph, Logique et fondements des mathématiques, P: 254.                    

.116. المرجع السابؽ, ص 2788\21 \18انظر الرسالة مف ىمبرت إلى فريجو       -29  
30 - Herbrand . J, « Les bases de la logique hilbertienne », P: 234.  
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عد الاستدلاؿ, إنو مكننة للاستدلاؿ مف خلاؿ تحويمو إلى حساب إلى قوا المرموز استنادً 
بواسطة الرموز أي نظرية في البرىاف تقدـ القواعد الصورية لصحة البرىاف بشكؿ عاـ, 

لا بدَّ مف البرىنة  وتبرىف بعض خصائصو داخؿ نسؽ صوري, مف ىذه الخصائص مثلًا 
 عمى: 

ىنة عمى قضية ونقيضيا بواسطة المسممات (: أي لا يمكف البر consistenceػ الاتساؽ )2
 ذاتيا داخؿ ىذا النسؽ.

(: أي لا يمكف إضافة أي مسممة جديدة إلى النسؽ دوف complétude) ػ الاكتماؿ1
 الإشباع.  اتحويؿ ىذا النسؽ إلى متناقض وتسمى أيضً 

(: أي لا يمكف اشتقاؽ مسممة مف أخرى داخؿ النسؽ indépendanceػ الاستقلاؿ )2
متسؽ ومكتمؿ, ثـ أف حساب القضايا التقميدي  2812. برىف بوست عاـ 31الواحد"

 , وبرىف غودؿ2817برىف كؿ مف ىمبرت وأكرماف اتساؽ حساب الدواؿ عاـ 

(Gödel اكتمالو عاـ )32 2820    . 
الحدود الأولية في ىذا المنطؽ أو بالأحرى الرموز مفرغة مف معناىا الحدسي أو 

ا القضايا, أي المسممات والمبرىنات, فيي ليست إلا تحصيؿ ما قبؿ أكسيوماتيك ي, أمَّ
( بالمعنى الذي أعطاه فيتجنشتايف ليذه الكممة عندما Tautologieحاصؿ )توتولوجي 

. عمى ىذا النحو لـ يعد 33"اقاؿ: " كؿ قضايا المنطؽ تقوؿ الشيء نفسو أي لا تقوؿ شيئً 
خطاب داخؿ النسؽ المنطقي, وأصبح مف دور ليذه القضايا إلا في ضبط تحولات ال

لقواعد التركيب. وبذلؾ أصبحنا نفيـ تعددية أنماط  االمنطؽ في أحد أىـ فروعو عممً 
المنطؽ كتعددية للأنساؽ المغوية )المنطقية والرياضية( بحيث يمكف الاختيار مف بينيا 

في صياغتو  النسؽ الذي يناسب معطيات البحث الذي نقوـ بو. ىذا ما عبّر عنو كارناب

                                                 

  :204Belna. J. P, Histoire de la logique, Pػ203.                                   ػ انظر:  31

 ػ المرجع السابؽ نفسو. 32
33 - Wittgenstein, Tractatus logico-philosophicus, P: 53. 

 ( أنيا عبارة عف صياغات فارغة مف المعنى الحدسي أو32013فتجنشتيف)القضية رقـ: والمقصود بعبارة 
  . بغض النظر عف قيمة صدؽ المضموف الذي يمكف أف تحممو اقضايا صادقة دومً 
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 34مبدأ التسامح في المنطؽ: "لا أخلاؽ في المنطؽ ولكؿ الحؽ في بناء منطقو الخاص"
 أي لا توجد أفضمية بيف أنساؽ المنطؽ المتعددة إلا بموجب مفيوـ الملاءمة.

بموجب التمييز الذي فرضو منطؽ ىمبرت بيف الرمزية الصورية والفاعمية 
( )تطبيؽ الصورة الرمزية( في المنطؽ ولاسيَّما التمييز activité opérationnelleالعممياتية)

بيف المسممات )داخؿ الحساب( والقواعد التي بموجبيا يتـ الحساب لـ يعد المنطؽ, كما 
بؿ أصبح الإطار النظري الذي نفرضو  اليذا الواقع الموجود مسبقً  اكاف عند رسؿ, منطقً 

عف المغة التي  ة جديدة : فضلًا صيغ ابخصوص ظاىرة ما. ىذا التمييز سيأخذ لاحقً 
نتكمـ عنيا سنضيؼ عمى نحو تركيبي المغة التي تعنى بقواعد التركيب والتي ستؤدي 

( بالنسبة إلى المغة الأولى. لـ يكف ىذا Méta-langage دور المغة البعدية "الميتالغة" )
ف ذلؾ النسؽ في منطؽ رسؿ؛ لأنَّو لايمكف ضم االتأمؿ الميتالغوي أو الميتانظري ممكنً 

لمتفكير فييا وشرح خصائصيا في المغة الأخرى. وقد  عامةالخروج مف المغة التي عُدَّتٍ 
شكمت ىذه الدراسة مسار اىتماـ المدرسة البولونية ولاسيما تارسكي الذي أكد أنو "إلى 

 ( التي لا تيتـ إلا بعلاقة الرموز فيما بينيا لا بدَّ syntaxeجانب مشكلات قواعد التركيب )
( التي تيتـ بعلاقة ىذه الرموز بالأشياء أو sémantique) مف العناية بالمشكلات الدلالية
المفاىيـ التي تحدد أو تعرّؼ أو تكفي معادلة أو  )مثلًا  35بالموضوعات التي تشير إلييا"

 دالة أو مفيوـ الحقيقة تقيـ علاقة جوىرية مع الموضوع(.
ترسخ فرضية أف كؿ مجاؿ مف مجالات في ظؿ ىذا المناخ المنطقي حيث أخذت ت

التفكير المنطقي والرياضي يمكف أف يشتؽ مف مجموعة مف المسممات الكافية لتطوير 
نسقي لكمية غير منتيية مف القضايا الصادقة التي تخص المجاؿ المبحوث, في ىذا 
ر الصدد ظير في إحدى المجلات العممية الألمانية مقاؿ قصير بعنواف" حوؿ القضايا غي

في البرنكيبيا ماتيماتيكا والأنساؽ المماثمة" كتبيا واحد مف تلامذة  االقابمة لمبت صوريً 
( بيّف فييا أف تمؾ الفرضية التي سادت التفكير Gödelىمبرت اسمو كورت غودؿ )
 المنطقي غير قابمة لمبرىاف. 

                                                 
34 - Blanché. R,  Dubucs. J, La logique et son Histoire, P: 352.  
35 - Blanché. R, « Logique 1900-1950 », P: 582.  



 المنطؽ مف الواحدية إلى التعددية

56 

 

حمؿ ىذا المقاؿ دلالات تاريخية حاسمة فيما يخص طبيعة المنطؽ ومطمب 
الصورنة وبشر بحقبة جديدة لمتفكير المنطقي. قدـ غودؿ فييا مبرىنتيف داخؿ النسؽ 
المنطقي الأكسيوماتيكي وضح مف خلاليما مجموعة مف الحدود الداخمية لكؿ تفكير 
 منطقي. أىـ ىذه الحدود يقوـ عمى الإقرار "إنو بالنسبة إلى أي نسؽ صوري قادر مثلًا 

ف الممكف أف يجمع بيف خاصية الاتساؽ والاكتماؿ في عمى بناء عمـ الحساب لـ يعد م
, ببساطة تمنع نتيجة غودؿ انغلاؽ المنطؽ عمى نفسو بدعوى الصوّرنة 36الوقت نفسو"

وتشكؾ بنجاعة المنيج الاستنباطي في صورتو الكمية والشاممة. إنيا تبرىف عمى استحالة 
برىنة عمى اتساؽ )عدـ الأكسمة التامة لأي نسؽ صوري, كما تبرىف عمى استحالة ال

مف أنَّيا لـ  ا.  تأخذ مبرىنات غودؿ أىميتيا أيضً 37اتناقض( الأنساؽ المنطقية صوريً 
تكف معزولة, فيي تحتؿ مكاف الصدارة ضمف مجموعة مف النتائج السمبية اللاحقة: فقد 

( عمى استحالة تطبيؽ الاكتماؿ عمى مجموعة مف Skolem ,2822برىف سكولـ )
(, A. Church ,2825سؽ متناىي المسممات, ثـ برىف ألونزو تشيرش  )الأعداد في ن

(, أف مشكمة التقرير A. Turing) بمساعدة تعريؼ مجرد لمحواسبية عند ألاف تورينؾ
(Décidabilité في حساب الدواؿ مستحيمة الحؿ في كؿ نسؽ صوري محدد ببعض )

بالتقرير أف كؿ قضية أو  االشروط العامة, أي لا يوجد طريقة لغوريتمية تسمح دومً 
 .38نقيضيا في ىذا النسؽ قابمة لمبرىنة أـ لا

عمى ضوء ىذه النتائج السمبية في المنطؽ انصبت جيود المناطقة اللاحقيف 
( عمى مراجعة بعض المشكلات (Quine))ولاسيما المدرسة الأميريكية: تشيرش, كواي 

المنطقية الناشئة في الماضي القريب. ويمكف أف نشير إلى بعض أىـ ىذه المشكلات 
(, والدلالة synonymie) كمشكمة الترادؼ ولاسيَّما ما يخص المباحث السيمانطيقية:

(signification( والتعادؿ المنطقي ,)équivalence logique( والتحميمية ,)analycité)39 ,

                                                 
36 - Nagel. E, Newman. J. R, Girard. J. Y, Le théorème de Gödel, P: 19.  

 مف المقاؿ. 24الصفحة  اانظر أيضً 
  .انظر: المرجع السابؽ - 37

38 - Belna. J. P, Histoire de la logique, P: 109-110.  

  .Quine W. V, Les deux dogmes de l’empirisme, P: 93-121                          ػ انظر: 39
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أي المشكلات التي بدت مستحيمة التعريؼ دوف الوقوع في حمقة مفرغة. أمَّا بخصوص 
مشكمتي التضمف والنفي, فقد ذىب بعضيـ بصدد مشكمة التضمف إلى تكثير الدراسات 
المطبقة عمى شروط لا واقعية أو غير حقيقية. و ذىب بعضيـ الآخر إلى بناء أنماط 

وعمؿ آخروف عمى تحميؿ مظاىر مختمفة لمتفكير مف المنطؽ لا تحتوي مبدأ النفي, 
 االمنفي أو السالب. في الأحواؿ كمّيا أصبح التوجو العاـ في الدراسات المنطقية منصبً 

 في العموـ التجريبية.  اعمى محاولة استخداـ مثؿ ىذه النظريات والإفادة منيا فعميً 

لجديدة في النصؼ الأوؿ بالإجماؿ يمكف لنا القوؿ: إف المنطؽ الرمزي بدأ مرحمتو ا
مف القرف العشريف بالاىتماـ ببناء لغة مضبوطة تتجاوز مشكلات المغات الطبيعية إلا أف 
ىذا الاىتماـ بالدقة أوصؿ المنطؽ إلى الانغلاؽ عمى ذاتو, الأمر الذي أعاؽ اليدؼ 
, فحسابات المنطؽ لـ تعد قابم ة الأعمى لدراسات المنطقية في تقديـ أورغانوف لمعموـ

لمتطبيؽ إلا في مجالات ضيقة مف الفكر الرياضي العالي التجريد وبشروط صارمة. 
ولذلؾ كانت الميمة الأساسية لممناطقة في النصؼ الثاني مف القرف العشريف ىي 
توظيؼ مطمب الدقة المنطقية وتوسيع حساباتو وتعديميا بما يفيد تطبيقيا الفعمي عمى 

لمتفكير العممي. عمى سبيؿ المثاؿ  احمقة الضيقة نسبيً العموـ الاختبارية, وحتى خارج ال
يمكف أف نذكر تطبيقات الأنساؽ المنطقية وعمى دراسة المغات )مدرسة كامبردج, و 

(,  ومحاولات تورينؾ 2836ستراوسف, أوستف(, وعمى عموـ الواقع )الفيزياء ػ ريشنباخ 
موماتية النظرية, ثـ ( تحويؿ حساب المنطؽ إلى آلة )آلة تورينؾ( أو المع2834)

تطبيقات المنطؽ عمى السيبرنطيقا, والذكاء الاصطناعي, والحقوؽ, وعمـ النفس 
 .40)بياجيو(, وعمـ الاجتماع

الآف وبعد رصد ىذه التحولات في طبيعة المنطؽ ىؿ مف الواجب عمينا أف نستبدؿ 
ديد يرى أف بمقولة كانط أفَّ المنطؽ خرج مف يد أرسطو كنظرية مكتممة بمقولة كانط ج

. في 41"المنطؽ الجديد خرج مف يد غودؿ وغيره مف المناطقة المعاصريف كنظرية ميتة"
الواقع الإجابة عف ىذا السؤاؿ يمكف أف تكوف بالنفي, لأف التغييرات التي رُصدت في 

لعمميتو, بؿ تحوؿ جديد في تصورنا  اكميً  اتاريخ ىذا العمـ لا تعني بحاؿ مف الأحواؿ نفيً 
                                                 

  :227Belna. J. P, Histoire de la logique, P:                                          ػ انظر 40

41 - Largeault. J, La logique, P: 112.  
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عممية. إنيا لا تحذؼ العمـ بؿ تطالب بحذؼ كثير مف خصائصو التقميدية التي لـ ليذه ال
تعد تعبّر عف طبيعتو وكالوحدة )أو الواحدية(, والكمية, والإطلاقية, والأولية, والتراكمية, 

 والمعيارية, وانغلاقية والمنيج المنسوبة إليو. 
يد يعكس بنية العالـ فعمى نقيض المنطؽ الواحد المطمؽ بعالـ مقاؿ واحد ووح

 Skolem المناطقة أصحاب النزعة الجبرية )سكولـ لوفينيويـ,  المنطقية تابع

Löenhrim أعماؿ جورج بوؿ مؤكديف أف خصوصية أي لغة بما فييا المنطؽ ىي مثلًا )
قدرتيا عمى أف تؤوؿ بطريقة متغيرة في أكثر مف عالـ مقاؿ. فيؤلاء "ليس لدييـ لغة 

قضية ما يستخدموف مجموعة مف المعادلات التي تقبؿ المساواة بالصفر صورية, ولشرح 
أو بالواحد )صادؽ, كاذب(. إنيـ يضعوف البنى المنطقية قبؿ المغة التي تصفيا, أي قبؿ 

 .                 42المسممات, الأمر الذي يمثؿ عامؿ التعددية, تعددية افتراضية"
مف النظر إلى المنطؽ بصيغة المفرد إلى إف ما تقدـ يشير بوضوح إلى الانتقاؿ  

النظر إليو بصيغة الجمع. وىو يوضح أنو لـ يعد مف الممكف الحديث عف عمـ المنطؽ 
كعمـ لأشكاؿ الاستدلاؿ الصحيحة صحة كمية وضرورية, بؿ لابدَّ مف قبوؿ تنوع أنساؽ 

مانتيؾ, متعادلة مف المنطؽ مف حيث المناىج والمفاىيـ أو الثنائيات )سانتاكس/سي
 مبدأ التسامح عند كارناب.    لغة/انطولوجيا( التي تجتاح كؿ مذىب كما يقررىا

 خاتمة:
 طلاقيتوا  أفَّ كمية العمـ ووحدتو و  إف قبوؿ تعدد أنساؽ منطقية مختمفة يعني أولًا 

وأوليتو المنسوبة إلى المنطؽ )بالصيغة المفردة( لـ تعد تمتمؾ مبررات كافية لتدعميا, فقد 
كنا نتحدث عف المنطؽ بالصيغة المفردة بموجب الاعتقاد الراسخ أف ىذا المجاؿ ينطؽ 
باسـ العقؿ الواحد ضرورة, لكف المفاىيـ المختمفة )مجموعاتية, طوبولوجية وغيرىا( 

ختمفةً مف المنطؽ, وأطاحت بالكمية القديمة ليذا المبحث وضيّقت م ااستدعت أنواعً 
عف منطؽ وحيد يصمح لكؿ شيء,  امساحة استقلالو عف الموضوع المدروس, عوضً 

توجد الآف أنساؽ مف المنطؽ مرتبطة بمجالات محددة و بخصائص عامة مختمفة. وىذا 
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ات العمميات ابتداءً مف ستينيات لا يعني تعدد أنساؽ متنافسة فيما بينيا, لأف تغيير تعريف
 لمموضوع. شاملًا  االقرف العشريف يعني تغييرً 

, وقد أشار بوخانسكي, كما كتب اأف تاريخ المنطؽ ليس تراكميً  اوىو يعني ثانيً 
تاريخ المنطؽ ليس بتاريخ تطور  "إفالمنطؽ وتاريخو بلانشو في مقدمة كتابو الشيير:

ف كنا لا نعاود البدء مف الصفر لأننا لا نتناسى الماضي,  متصؿ, ففي كؿ مرحمة, وا 
مف متابعة المرحمة السابقة, ويعاد في كؿ مرة  فإننا عمى الأقؿ نأخذ وجية جديدة بدلًا 

عكس ىذه . والأنساؽ المنطقية التي رصدناىا خلاؿ البحث ت43إبداع المنطؽ بطريقة ما"
الخاصية. فإلى جانب الأنساؽ التي تمثؿ نظريات منطقية تكاممية وتطورية لممنطؽ 
الكلاسيكي مثؿ منطؽ الجية, الابستيمي, والزماني, والقيمي... إلخ, ىناؾ أنساؽ 
متنافسة ومتجاورة وبديمة عنو مثؿ: المنطؽ الحدسي, والخطي, والملاءمة, ومتعدد القيـ, 

لممنطؽ لأف اختلافيا  اتراكميً  اتطوريً  االأنساؽ لا تعكس مسارً  وضبابي, وكمومي. ىذه
, وىذا ينفي حياديتيا واستقلاليا 44(incommensurabilitéقائـ عمى أنيا أنساؽ لاقياسية )

ما ليس إلا لغة مرتبطة  اأف منطقً  اعف الموضوع الذي تدرسو الأمر الذي يعني ضمنً 
 ولوجيا.بانطولوجيا, وليس لغة مستقمة عف كؿ انط

الخروج مف أطر المعيارية الضيقة  اإف القبوؿ بتعددية الأنساؽ يعني أخيرً 
والإقصائية باتجاه قبوؿ التعددية والتداخؿ والتفاعؿ النسبي بيف مختمؼ المعارؼ, ومف ثّـَ 
رفض أي منيجية مغمقة عمى ذاتيا. وفي ىذا السياؽ تطرح مسألة تعددية الأنساؽ 

لأسئمة: ىؿ ىناؾ نسؽ منطقي واحد صحيح؟ أـ بإمكاف عدة المنطقية مجموعتيف مف ا
أنساؽ أف تكوف صحيحة؟ وماذا تعني ىنا كممة "صحيح"؟ كيؼ نتعرؼ الحقيقة في 
المنطؽ؟ وىؿ مف الممكف أف نخطئ في ىذا المجاؿ؟ إف الإجابة عف الأسئمة ذات 

الطبيعة الطبيعة الابستمولوجية يتبع ]إلى حد كبير[ الإجابة عف الاسئمة ذات 
الميتافيزيقية. ومف ثّـَ يمكف تكثيؼ ىذه الأسئمة بإرجاعيا إلى السؤاؿ المركزي: ىؿ يوجد 

 منطؽ صحيح؟
                                                 

43 - Blanché. R,  Dubucs. J, La logique et son Histoire, P: 10.  

 اأي لا يمكف المقارنة بيف ىذه الأنساؽ ولا يمكف المفاضمة بينيا لأف كؿ واحد منيا يخص ميدانً  - 44
 .اأـ عينيً  اسواء كاف ىذا الميداف صوريً  امختمفً  اانطولوجيً 



 المنطؽ مف الواحدية إلى التعددية

60 

 

ا بػ نعـ أو بػ لا. أصحاب  الجواب عف ىذا السؤاؿ لـ يخرج عف أف يكوف إمَّ
المنظور المطمؽ في المنطؽ أمثاؿ فريجو ورسؿ تبنوا الإجابة الأولى كما بينا أعلاه وقد 

موا بذلؾ الموقؼ الكلاسيكي المحافظ. لكف ضمف ىذا المنظور ذاتو يمكف أف تجد مث
دوف أف يرفض مع ذلؾ تعددية الأنماط  اواحدً  اصحيحً  ايرى أف ىناؾ منطقً  امنفتحً  اموقفً 

الأخرى بوصفيا امتدادات أو تنقيحات ليذا المنطؽ القابؿ لتحويؿ مساراتو. وىذا ما عبَّر 
 اد كارناب. مقابؿ موقؼ الإطلاقية والواحدية في المنطؽ نجد موقفً عنو مبدأ التسامح عن

يرفض وجود منطؽ صحيح. إمَّا بدعوة الاعتقاد بوجود أكثر مف منطؽ  اآخر نسبويً 
( Putnamبوتناـ ) 45صحيح وىؤلاء يدافعوف عف التعددية في المنطؽ أمثاؿ كوايف

ما بدعوة الاعتقاد بعدـ وجود منطؽ صحيح لأ ف كممة "صحيح" لدييـ غامضة وآخريف, وا 
 (, منتجutileوغير مناسبة لمحديث عف المنطؽ, ولابدَّ أف نستبدؿ بيا كممات مثؿ: مفيد)

(fécond( ملائـ ,)adéquat ًتبع )لمجموع أىداؼ البحث. ىؤلاء ىـ أصحاب المذىب  ا
 Lيقبؿ بصحة لغة صورية معينة اأدائيً  االأداتي. ضمف ىذا المذىب يمكف أف نرى منظورً 

)مف حيث التركيب( بموجب ىذه  ابحيث إذا كانت نظريات نسؽ منطقي مبرىنة بنيويً  
. مف المدافعيف عف ىذا المنظور سكولـ ولوفينييـ. ىناؾ االمغة فيي صحيحة دلاليً 

يرى في المنطؽ مجموعة مف الإجراءات  46منظور أدائي ثالث يدافع عنو جاكو ىنتيكا
 اعد التي لا تحتمؿ مفيومي الصدؽ والكذب بمعناىما الكلاسيكي.والقو 

ومرةً واحدة  ابيذه المعاني يمكف أف نرى كيؼ انتقؿ المنطؽ مف أداة تضع مسبقً 
الأطر الصارمة لحدود الصدؽ والكذب والصحة والبطلاف مف منظور واحد إلى عمـ 

 .         االفمسفية والعممية معً يرسـ بمرونة قواعد التسامح والتعايش والنسبية والتعددية 
  

                                                 

 Quine W. V, Philosophy of logicانظر: الفصؿ السادس مف كتاب كوايف فمسفة المنطؽ  - 45
انظر الفصؿ الجديد الذي أضافو  جاؾ دوبوكس بعنواف "المنطؽ منذ رسؿ" عمى كتاب روبير  -  46
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